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has conducted an error result in shared responsibility for all members of 
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 مقدمه

این است که خسارت  مسؤولیت مدنی اصلی و نهایی هدف
ای  گونه بدون جبران باقی نماند و به دیده آمده به زیان وارده

مسؤول یا مسؤولان عامل ضرر  شناسایی .جبران شودعادلانه 
گروهی از اشخاص معین، نامشخص  ، از میانحوادث و زیانِ

حقوق نیز در در فقه اسلامی و گذشته از همواره  ،مو نامعلو
 مطرح بودهمانند فرانسه بعضی از کشورهای توسعه یافته 

در این فقه اسلامی در  غم وجود منابع غنیر علی .است
مدنی در ایران، عدم وجود قانونگذاری  خصوص، در مبحث

سبب  در مسؤولیت مدنی کنندهعنوان مستقلی که بیان 
اندرکاران موضوعات  ل باشد، دستمجمل یا اسباب مجم

از جمله اینکه با . دینما یمحقوقی را بعضاً با چالش مواجه 
 عاملدر مواردیکه  اقتصاد و صنعت ونروزافز رشد توجه به

 اختلافباشد در صورت حدوث  ناشناس و مجمل زیان ورود
 .رفتار نموددر باب نحوه توزیع مسؤولیت چگونه باید 

 راهی اند کرده تلاش همگی حقوقدانان، و قضات قانونگذار،

 زیاندیده از حمایت ضرورت با سببیت رابطه دادن آشتی برای

 ویژه به اخیر یها دهه اقتصادی -اجتماعی حولاتت. دبیابن

 این که است شده سبب مصرفی، اصطلاحاً جامعة تشکیل

 یها هینظر اجمالی بررسی .ندک پیدا دوچندان اهمیتی مقوله
 اکثر که است موضوع این بیانگر کشورها برخی در شده مطرح

 با خواه تقصیر، نظریه به تشبث با خواه آنها، اتفاق به قریب

 سعی حق، تضمینیا با توسل به نظریه  وخطر نظریه به استناد

 برای را خسارت جبران امکان بیشتر هرچهکه  اند هکرد

موانع درون و  آورند فراهم ناشناس و مجمل سبب دیده زیان
مورد توجه قرار دهند که مقاله حقوقی و موانع برون حقوقی 

حاضر با مطالعه تطبیقی سبب مجمل در حقوق ایران و 
باید یادآوری نمود که . دهد فرانسه آن را مورد بررسی قرار می
لا و  در نظام حقوقی کامن در خصوص موضوع سبب مجمل

ژرمنی مقالات مفصلی وجود دارد و در داخل کشور نیز -رومی
چه در قانون مجازات اسلامی سابق و چه در قانون مجازات 

 به طرق مختلف بدان پرداخته شده 0694اسلامی مصوب 
ای دیرینه دارد و از مباحث  موضوع در فقه نیز سابقه نیا .است

 .اند نمودهو متقدم بدان اشاره  متأخرفقهای  مهمی است که

مربوط به مسؤولیت  یها یپرداز گسترش تئوریبر این اساس 
و آمیخته شدن قضایی ی ها هیسبب مجمل بیشتر مرهون رو

جبران  یها وهیش بوده لذانظریات ارائه شده با مسائل عملی 
تا حد  ،از مبانی کلی حقوق گردیدنضمن متأثر هم خسارت 

نتیجه و در  زیادی به شرایط خاص هر پرونده وابسته است
قابل اعمال در مسأله سبب مجمل با مبانی پذیرفته  یها وهیش

شده در مسؤولیت مدنی و شرایط خاص هر پرونده ارتباط 
 .تنگاتنگ دارد

ع معضلات پیش روی حقوقدانان، به لذا این مقاله در صدد رف
خصوص قضات و وکلای دادگستری، در مواجهه با 
موضوعات عملی مرتبط با مسؤولیت مدنی سبب مجمل بوده 
و با فرض دانستن امکان تسری مباحث مطرح شده در قانون 

به ( موارد مربوط به منازعه و قتل)مجازات اسلامی 
د و متعاقب آن موضوعات مسؤولیت مدنی، با ارائه پیشنها

تصویب یک ماده قانونی، تلاش نموده است تا مشکل جامعه 
 .حقوقی را تا حدی برطرف نماید

آن جهت است که از میان راهکارهای  آرنوآوری این تحقیق 
با فقه و همچنین  که کند یمموجود، راهکاری را پیشنهاد 

در  لذا. داشته باشدایران همبستگی کامل  قوانین موضوعه
توسط یک نفر ورود زیان در امور مدنی، موارد علم اجمالی به 

، باید اصل بر مسؤولیت همه اطراف از دو یا چند نفر معین
باید در محکمه ثابت لذا خلاف آن  علم اجمالی گذاشت و

اطراف علم اجمالی، ورود زیان و تقصیر را  همهو هرگاه  .شود
 توان یمرا  دهید انیزه از جانب خود انکار نمایند، زیان وارده ب

از میان اطراف علم اجمالی، به نسبت مساوی دریافت کرد، 
با اندیشه حمایت ، مسوولیت عاملین زیانکه البته این تساوی 

لازم . تناسب بیشتری دارد، دیده و عدالت توزیعی ضرر از زیان
از ییت المال یا  توان یمبه ذکر است که پرداخت خسارت را 

هرگاه  بر این مبنا. نی نیز در نظر گرفتصندوق خسارت بد
باید ، اطراف علم اجمالی باشدمنشأ علم اجمالی، اقرار 

بتواند برای دریافت تمام خسارت به هریک از  دیده زیان
با استناد به و در این میان  مراجعه کنداطراف علم اجمالی 

صورت تضامنی  مسؤولیت آنان نیز به قاعده عدل و انصاف
اس آنچه مطرح گردید و در جهت تبیین موضوع بر اس. باشد
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در . مقاله حاضر، ذیلًا سه مبحث مورد توجه قرار گرفته است
قسمت اول به سبب مجمل در قوانین ایران و حقوق رومی 

ی قضایی ها هیروژرمنی پرداخته شده است و در قسمت دوم 
صورت تطبیقی مورد بررسی قرار گرقته اند و  هر دو حقوق به

ا نیز نحوه جبران خسارت سبب مجمل در قوانین ایران در انته
 .صورت تطبیقی مطالعه گردیده است و حقوق فرانسه به

 سبب مجمل در قوانین -0

و جزایی ایران این مهم  مدنی با تورق در مجموعه قوانین
که به غیر از قانون مجازات اسلامی که  شود یمحاصل 

داشته،  بصورت غیر مستقیم اشاراتی به موضوع سبب مجمل
. نگردیده است اشاره صریحاًقانون دیگری بدان  در هیچ

همچنین در قوانین فرانسه، در گذشته و حال، در ارتباط با این 
های مختلفی اعمال گردیده است که ذیلًا بدان  موضوع رویه

 .گردد یماشاره 

بررسی قوانین مرتبط با سبب مجمل در نظام حقوقی  -0-0
 ایران

 یا در مورد مسؤولیت مدنی سبب مجمل در قانون مدنی، ماده
در ، لیکن وجود ندارد اشاره داشته باشد این امرکه صراحتاً به 

احتمالی  حل راهو  راهکار ضمنی طور به توان یموارد مبعضی 
 مواد آن رخیبمیان  را ازدر مورد سبب مجمل ح شده مطر

قانون مدنی ذکر  057ماده در  مثال عنوان به. نمود برداشت
اذی هم واقع حهرگاه دو زمین در دو طرف نهر م»: استشده 

شوند و حق تقدم یکی بر دیگری محرز نباشد و هر دو در 
یک زمان بخواهند آب ببرند و آب کافی برای هر دو نباشد 

بردن آب به نسبت حصه قرعه  باید برای تقدم و تأخر در
این ماده صراحتاً به سبب مجمل  (0689، زراعت) .«...زد

که البته بر اساس  کند یمقرعه اشاره  قاعده بهاشاره ندارد و 
 .قرعه استناد کرد قاعده به توان یمآن در هر امر مشکلی 

وجود قوانین خاص نیز موادی  برخیدر  مدنی انونبر ق علاوه
مجمل  سبببا اغماض در مورد آن را  حل راه توان یکه مدارد 

یکی از این قوانین قانون مسؤولیت . قرار داداستفاده مورد نیز
مدنی بیمه اجباری دارندگان وسایل نقلیه موتوری زمینی 

یمه قانون ب و 0687و اصلاحیه آن در سال  0627مصوب 

اجباری مسؤولیت مدنی دارندگان وسایل نقلیه موتوری زمینی 
 400در ماده که  باشد یم 0695مصوب  ر مقابل شخص ثالثد

که چنانچه عامل است  شده ی نیب شیپ 0695مصوب قانون 
ورود خسارت شناخته نشود خسارت مزبور از طریق صندوق 

شرکت سهامی بیمه  لهیوس بدنی که به یها تأمین خسارت
 .پرداخت خواهد شد شود یایران اداره م

، به 0675سلامی سابق مصوب قانون مجازات ا 605ماده 
این ماده مقرر . ی از سـبب مجمـل پرداختـه بودا نمونه

ادعـا کنـد  هرکداماگر دو نفر متهم به قتل باشند و »: داشت یم
کـه دیگـری کشته است و علم اجمالی بر وقوع قتل توسط یکی از 
آن دو باشـد و حجـت شـرعی بـر قاتل بودن یکی اقامه نشود و 
نوبت به دیه برسد با قید قرعه، دیـه از یکـی از آن دو نفـر گرفته 

تا  277در قانون مجازات اسلامی جدید در مواد  .«شود یم
مشاهده  توان یممـل در جنایـات را موضوع سبب مج 286
از قانون مجازات اسلامی و  الذکر فوقبا بررسی مواد . نمود

ی که در قانون جدید نسبت به قانون ا عمدهملاحظه تغییرات 
که حـل قضـیه  شود یمسابق رخ داده ایـن نتیجه حاصل 

سـبب مجمـل بـا اسـتفاده از قاعـده قرعـه نبـوده و در اینجا 
است که هم عملًا مفید  قرارگرفته رشیموردپذیگری نظریه د

بـا برخـی نظرهـای  حال نیدرعو بازدارنـده بوده و هم 

                                                           
 یموتور هینقل لیوسا دارندگان یمدن تیمسؤول یاجبار مهیب قانون :20 ماده -0

 دگانید انیز از تیحمامنظور  به 0121 مصوب ثالث شخص مقابل در ینیزم

 به که ثالث اشخاص به وارد یبدن یها خسارت ه،ینقل لیوسا از یناش حوادث

 هینقل لهیوس نشدن شناخته مه،یب قرارداد بطلان نامه، مهیب یانقضا ای فقدان علت

 قیتعل ای هید یالیر مبلغ شیافزا از یناش نامه مهیب پوشش یکسر حادثه، مسبب

 گر مهیب یورشکستگ ای توقف حکم صدور ای مهیب شرکت تیفعال پروانه لغو ای

 یها خسارت یطورکل به ای نباشد، پرداخت قابل قانون، نیا( 22) ماده موضوع

 است قانون نیا مقررات مطابق گر مهیب یقانون تعهدات از خارج که یبدن

 صندوق» نام به یمستقل صندوق توسط ،(0۱) ماده در مصرح موارد یاستثنا به

 .شود یم جبران« یبدن یها خسارت نیتأم

 مبلغ معادل بدنی یها خسارت جبران برای صندوق تعهدات میزانـ  0 تبصره

 .است قانون این( 01) و( 01) مواد و( 2) ماده تبصره رعایت با( ۸) ماده در مقرر

 بر قانون، این مقررات مطابق گر مهیب تعهد از خارج موارد تشخیصـ  2 تبصره

 .است بیمه عالی شورای عهده

 به را خود عملکرد گزارش یکبار ماه شش هر است مکلف صندوقـ  1 تبصره

 .کند ارائه مجلس اقتصادی کمیسیون
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موجود در فقه امامیه، حقوق غرب و منطق حقـوقی سـازگارتر 
ترجیح قول قرعه بر قول  نهیزم دراما اسـتدلالی کـه . اسـت

قـول  اگرچهبه تنصیف دیه آورده شده این اسـت کـه 
، امـا ـدینما یمـیف دیه بدواً مقرون به عـدالت و انصاف تنص

بایـد توجـه داشـت کـه در صورت أخذ نصف دیه از هریک 
از متهمین، عـدم اسـتحقاق یکـی از آن دو در پرداخـت نیمی 

در پرداخت تمام دیه از  که یدرحالاز دیه تردیدناپذیر است، 
دی نسبت به سوی یکـی از آن دو نفر، یقین بر اجحاف و تع

وجود ندارد، زیرا محتمل اسـت کـه واقعاً  کننده پرداخت
ضرر یقینی با پذیرش  نیبنابرا .جنایت مستند به وی باشد

 .(0682صادقی، ) گردد یمخسـارت احتمـالی دفـع 

به  توان یماما در رد این استدلال و تأیید نظریه تساوی نیز 
دلیـل عقـل استناد کرد بدین نحو که اگرچه در حالت قرعه، 
ورود خسارت بر غیرمقصـر، احتمـالی اسـت و پذیرش 
خسارت احتمالی بر ضرر یقینی ترجیح دارد، لذا انتخـاب 

در میان اساتید حقوق نیز برخی . راهکـار قرعـه اولـی است
تر معتقدند که در حقوق ایران اعمـال قاعـده قرعه بیش

، امـا برخـی (0694صفایی و رحیمی، )اسـت  رشیپذ قابل
دیگـر مسؤولیت جمعی و مسؤولیت ناشی از فعل غیر را 

 .(0694کاتوزیان، )دانند  موضوع سبب مجمل می حل راه
از نظر نگارنده و با توجه مباحث مطرح شده قاعده رچه گ

 .است تر کینزدتنصیف به عدالت 

ریه مسؤولیت متساوی همچنین در جهت حمایت از نظ 
فقهی عـدل و انصـاف استناد کرد که مستند  قاعده به توان یم

و عـرف و  (0685محامد، )به دلایل قرآنی و اخبار و روایات 
( السلام همیعل)از جانب امامان  تنها نهسیره عقلا است که 

ردعی ندارد و عدم ردع، دلیـل بر امضای این قاعده است، 
نیز وجود دارد کـه بـر امضـای قطعـی بلکه روایات بسیاری 

 .آن دلالت دارد

گفت که قاعده قرعه در طـول قاعـده  توان یمبر این اساس 
عـدل و انصـاف قـرار داشته و بـرتقدم قاعده عدل و انصاف 

 گذارند یمی اخبار و روایات صحه ا پارهبر قاعده قرعه، 
 .(0685محامد، )

 :دینما یمه چنین تشریح از جمله شـهید ثـانی در شـرح لمعـ
هرگاه یک نفر اقرار کند که مقتول را عمداً کشته است و دیگری »

به قتل رسانده است، ولی دم در تصدیق  او رااقـرار کنـد اشـتباهاً 
از آن دو اقرار که بخواهد و الـزام مقـر به انجام آنچه که  هرکدام

هریـک از ایـن دو اقـرار،  ـرایز نتیجه جنایت او است اختیـار دارد،
سـبب مستقلی برای تحقق نتیجه آن است و چون جمع بین آنها 

 «.امکان ندارد، ولی دم مخیر اسـت و نسبت به دیگری حقی ندارد
این حکم در آنجا که یک نفر بـه قتـل عمـد  (0685لطفی، )

گناهی نفر اول و قاتل بودن  اقـرار کنـد و فرد دیگر به بی
بر  علاوه .(0685لطفی، )ار نماید نیز جـاری است خـودش اقـر
قاعده اقدام نیز حکم  بر اساس، الذکر فوقفقهی  وجود مبانی

قانون مجازات اسلامی  277و نیز تبصره ماده  286مـواد 
 .قابل توجیه است

 در نظام حقوقی مرتبط با سبب مجمل بررسی قوانین -4-0
 فرانسه

حقوق فرانسه باید  در مورد مبانی حقوقی سبب مجمل در
که ی هنگامدر خصوص  به آن کشور قضایی گفت که رویه

 حقوقی شخصیت شدن قائل از طریق مجمل اسباب اجمال
 مبانی مرسوم از جدید چهره دو گردد، یم مرتفع برای آن
 خواهان اگر که معنی بدین. ردیگ یم کار به را مدنی مسؤولیت

 قضایی رویه، باشد، کرده دعوا طرح گروه خطا علیه مبنای بر
 آنان را جمعی خطای بلکه گروه، اعضاء هریک از خطای نه

 مبنای بر خواهان اگر و ،دهد یم قرار مسؤولیت مبنای
. م.ق 0684 موضوع ماده) فعل اشیاء از ناشی تیمسؤول
ایران، در خصوص  مسؤولیت مدنی قانون 0 ماده و فرانسه

ضرر و زیانی از بار در شرایطی که  مسؤول جبران فعل زیان
 دعوا اقامه گروه علیه( عدم حفاظت آن شیء ناشی شده باشد،

 حکم گروه علیه جمعی حفاظت بر مبنای قضایی رویه کند،
 .(Brun, 1993) کند یم

 که دعوایی به رسیدگی از فرانسه قضایی رویه در بدو امر
 که توجیه این با کرد یم خودداری بودند مجمل آن خواندگان

 و است محل زیان دقیق تعیین مدنی مسؤولیت لازمه اولًا
 مسؤولیت مدعی نباید بماند، عاجز تعیین این در که خواهانی

 مجمل اسباب تضامنی مسؤولیت به ثانیاً حکم. شود
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 سبب از خواندگان یکی صرفاً که میدار  علم که درحالی
و  است عدالت و انصاف خلاف آنها، بقیه نه و بوده خسارت

 ابزاربه  و دارد یبازم خود اصلی هدف از را مدنی مسؤولیت
 جبران ضرورت برها  نگاه زمان گذر اما با .کند یم تبدیل کیفر

 از جانبداری و ترک قربانی و شد متمرکز قربانی خسارت
قباحت  به نبود، تردیدی بودنشان خطاکار در که خواندگانی

نظریه نیز  و قضایی رویه بدین ترتیب وجود .گردید تبدیل
گردید  اسباب وجب عبور از موضوع اجمالم حقوقدانان برخی

 مبنای دو اسباب، به آن گروه حقوقی به شخصیت و اعتقاد
 حفاظت از ناشی ومسؤولیت خطا تئوری) مسؤولیت مرسوم

 .مجمل بخشید اسبابدرخور  یا چهره( شیء

 سبب مجمل در رویه قضایی -4
همچنین قص و ن وجودرویه قضایی به دلیل در علم حقوق، 

جایگاه  و مهمهمواره واجد نقش  مربوطه،ناکافی بودن قوانین 
 منابع معتبر حقوق در ارجاع و استناد به ءجز وی بوده ا ژهیو

به نظر  رو نیازاتلقی گردیده است،  مرتبط حل دعاوی منظور
 ستیبا یدکترین، مو با قوانین  و همراه که موازی رسد یم

البته ذکر این نکته . توجه قرار گیرد رویه قضایی نیز مورد
 رویه تحت عنوان چیزی ایران حقوق ضروری است که در

 صرفاً و نگرفته است قضایی در خصوص سبب مجمل شکل
قضایی  رویه اغماض، ابآن هم  مشورتی، نظریه یا و رأی چند

شکل داده است که ذیلًا به بررسی آن در حقوق  موجود را
 .پردازیم میایران و فرانسه 

 سبب مجمل در رویه قضایی ایران -4-0
این معنا وضوح  نظام حقوقی ایرانبا بررسی و مطالعه در 

 بعضاًراهکارهای متفاوت و  قضایی وی ها هیروکه  ابدی یم
و  ارائه جهت جبران خسارت ناشی از سبب مجمل یعارضتم

در قانون مجازات عمومی مصوب سال . گردیده است استفاده
مسؤول پرداخت  ینیب شیبا توجه به عدم پ 0654و  0602

چه در منازعه و چه در  ،خسارت توسط اطراف علم اجمالی
در قوانین، مشکلات فراوانی از همان  غیر منازعه و وجود خلأ

صورتی که برخی  ها شکل گرفت به ابتدا در بسیاری از پرونده
دلیل  ها مطالبه خسارات وارده در موارد فوق را به از دادگاه
مطالبه  رقابلیقانونگذار رد و آن را غ ینیب شیعدم پ

و برخی دیگر دعوای مطالبه خسارت را  دانستند یم
راهکاری در رابطه با  ینیب شیاما با توجه به عدم پ رفتندیپذ یم

 نمود یموضوع فوق، هریک از قضات نظر خاصی را اعمال م
جعفری ) دیگرد یکه موجب تشتت آراء و سردرگمی مردم م

 (.0685یزدیان، 

این مطلب که نسبت به سبب مجمل نظرات متفاوتی 
از آنجا حادث گردیده که ممکن است هریک از  ابرازشده

متهمین یا منکر این استناد باشند یا هریک از آنان احتمال 
این استناد باشند و یا هریک از ایشان احتمال استناد به خود را 

بر . گردد یمدر اینجا مفروض  تأیید نماید، لذا صور مختلفی
در موارد ایراد ضرب ( ره)بنابر نظریه امام خمینی این اساس و 

ضارب و جانی با قید قرعه مشخص  که مینیب یمو جنایت، 
اعم از اینکه معلوم شود ایراد جرح فقط از یک نفر  شود یم

فقط یک نفر از )بوده یا بیشتر از یک نفر و در صورت سوم 
و صدمه وارده هم ( استناد را قبول داشته باشدمتهمین امکان 

مسلماً از یک فرد بوده، در این صورت اگر منکرین کلًا 
نفر که احتمال  کی  و قهراً آن شوند یسوگند یاد کنند تبرئه م

و هرگاه  شود یاستناد را قبول دارد ضارب و جانی شناخته م
شد در از منکرین یا بعضی از آنها حاضر به قسم نبا کدام چیه

فرد محتمل و آنان که حاضر به سوگند نیستند  نیب این صورت
و در دیگر  گردد یو با قرعه، جانی تعیین م شود یم یکش قرعه

جعفری ) .فروض مسأله نیز بدین طریق عمل خواهد شد
 (0685یزدیان، 

متعاقب آن  و 0670پس از قانون مجازات اسلامی مصوب 
بینی انجام  پیشو  0675بخش تعزیرات در سال  تصویب

قضایی به سمت تعیین مسؤول  هیرو قرعه در آن قانون،
هم بودند که به  ییها خسارت توسط قرعه رفت، اما دادگاه

آن را  ،605حل اتخاذشده در ماده  دلیل ناعادلانه بودن راه
و در  بردند یکار م فقط در موارد مضیق و مصرح ماده فوق به

مثلًا در مورد  گرفتند یبهره مدیگر  یها حل موارد مشابه از راه
سؤالی مبنی بر اینکه با توجه به قانون مجازات اسلامی 

تکلیف چیست؟ و  یجمع در مورد منازعه دسته 0670مصوب 
پرداخت کرد و یا مسؤول  المال تیدیه را از ب توان یآیا م

 تعیین نمود؟ دقرعهیق پرداخت دیه را به
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 06/00/70رخ مو 9560/7ی شماره تموجب نظریه مشور به
 075در مورد منازعه با توجه به عدم وضع مقررات مغایر با ماده »

کنندگان مشمول ماده مذکور  قانون مجازات عمومی عمل شرکت
و چون دیه برابر  شوند یو طبق آن ماده مجازات و تعزیر م باشد یم

عمومی دیوان عالی کشور از مصادیق ضرر و زیان و  تیأرأی ه
کنندگان در منازعه  آن را از شرکت توان یاخص از آن است، م

در این . باشند یدیه م پرداختمطالبه نمود و آنان بالسویه مسؤول 
کنندگان  و یا أخذ از احد شرکت المال تیمورد تحمیل دیه بر ب

 (0678بازگیر، ) «.مستندی داشته باشد تواند ینم دقرعهیق به

در نظریه شماره دیگر، اداره حقوقی قوه قضاییه  یا هیو در نظر
چنانچه دخالت چند  :بیان داشته است 7/00/70 - 0354/7

 هیوجرح از ناح وجرح محرز ولی نوع ضرب نفر در ایراد ضرب
 00و  8هرکدام مشخصاً معلوم نباشد طبق مستفاد از مواد 

به ترتیب برابر مواد )قانون دیات  74قانون قصاص و ماده 
حکم به پرداخت دیه به نحو  (ا.م.ق 635و  405و  404

 (.0676شهری و جهرمی، ) گردد یتساوی صادر م

در منازعه  که یهمچنین در سؤالی دیگر عنوان گردید درصورت
مرتکب جنایت و خسارت شخصاً معلوم نباشد چه کسی تاوان 

اداره حقوقی قوه قضاییه در نظریه  خون ریخته را باید بپردازد؟
اعلام  08/4/75مورخ  4556/7مشورتی خود به شماره 

داده باشد  رخ منازعه یوجرح دراثنا چنانچه قتل یا ضرب» :دارد یم
و قاتل یا ضارب مشخص نباشد موضوع حسب مورد منطبق است 

وجرح یا قتل  ضرب که یا درصورت.م.ق 305با یکی از شقوق ماده 
وجرح وارده از ناحیه هرکدام مشخصاً معلوم  محرز ولی نوع ضرب

ا حکم به .م.ق 435و  405، 404مستفاد از ملاک مواد  نباشد طبق
 (0684حسینجانی، ) «.گردد یپرداخت دیه به نحو تساوی صادر م

مواد  در« مسؤولیت تساوی» نظریه اینکه علیرغم ،حال نیباا
 به نظر ،موردنظر قرارگرفته مذکور، رویه وحدت رأی و قانونی

تأثیر  که دانست مواردی به منحصر باید را مواد این رسد یم
هریک از  تأثیر میزان یا و است مساوی خسارت در اسباب
مواد  از برخی در دقت از نیست، تشخیص و نییتع قابل اسباب
 گردد یم استنباط امر این اسلامی جدید مجازات قانون

 (.0694صفایی، )

محاکم  0694پس از تصویب قانون مجازات اسلامی مصوب 
 277همگی بر اساس مبانی موجود در مواد  ستیبا یمکیفری 

محاکم حقوقی  رسد یمبه نظر . اتخاذ تصمیم نمایند 280تا 
جسته و بر  تمسک( تا زمان تدوین قانون)نیز باید به این مبنا 

 .ی نمایندرأاین اساس انشا 

 سبب مجمل در رویه قضایی فرانسه -4-4
جمل متفاوتی در مورد سبب م یها هیدر حقوق فرانسه نظر

آنها نظریه عدم مسؤولیت،  نیتر شده است که مهم مطرح
بر . نظریه مسؤولیت تضامنی و نظریه مسؤولیت دولت است

در فرضی که چند نفر مرتکب تقصیر شده و براثر  این اساس
 آنکه یزیانی به شخصی واردشده باشد، ب، تقصیر یکی از آنان

پیشین واردکننده زیان را مشخص کرد، رویه قضایی  بتوان
فرانسه طی سالیان دراز و تا حدود نیمه قرن بیستم بر آن بود 

از اشخاص مقصر را، به علت عدم اثبات رابطه  کی چیکه ه
این قاعده . نمود محکوم توان یسببیت از سوی خوانده، نم

و زیان واردشده به شخص  یجمع در مورد شکار دسته ژهیو به
ناشی  یها انیو نیز زثالث براثر تیراندازی یکی از شکارچیان 

بدون معین بودن واردکننده زیان، در  کودکان یها یاز باز
شده بود و بیشتر علمای حقوق هم  آرای متعدد منعکس

استادان  مازو هنریو  لئوندرگذشته با آن موافق بودند مثلًا 
در فصلنامه  0950که به سال  یا به نام فرانسوی، در مقاله

 هیفوق و نقد نظر هییرش نظرنوشتند، ضمن پذ 0حقوق مدنی
مسؤولیت )تنبیه جمعی »مسؤولیت تضامنی، اعلام نمودند که 

های فرانسوی سازگار  سنت نوعی خودکامگی است و با( تضامنی
 «نیست، قاعده ابتدایی عدالت مقتضی عدم مسؤولیت است

 .(0694صفایی، )

انتقاد قرار گرفت و  این نظریه در اواسط قرن بیستم مورد
حل مذکور بود و آن  از مخالفان سرسخت راه ژرژ ریپر ژهیو به

از جبران  دهید انیمحروم کردن ز»: دانست یرا برخلاف انصاف م
نتوانسته است رابطه سببیت بین خسارت  که نیخسارت به بهانه ا

وارده و تقصیر شخص معینی را ثابت کند مغایر عدالت و انصاف 
 .(0694صفایی، ) «است

                                                           
1- Revue trimestrielle de droit civil. 
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قضایی فرانسه انجامید و سرانجام  هیبه تغییر رواین انتقادها، 
بار  کسانی که در فعالیت زیان هیمسؤولیت تضامنی کل

مسؤولیت تضامنی  هینظر. مشارکت داشتند پذیرفته شد
اند و تقصیر  بار مشارکت داشته کسانی که در یک فعالیت زیان

یا فعل یکی از آنان سبب ورود ضرر شده، بدون اینکه 
ان شناخته شود، امروزه در رویه قضایی و دکترین واردکننده زی

که حتی مازوها  یا گونه فرانسه جاافتاده و پایدار شده است، به
صفایی، ) اند رفتهیاخیر کتاب خود آن را پذ یها در چاپ

تقصیر »م ودر بعضی از آرای فرانسوی به مفه .(0694
حفاظت »و در برخی دیگر به  4«تقصیر مشترک»یا  0«جمعی
 .استناد شده است 6«جمعی

 یجمع درباره تقصیر جمعی، آرای متعددی راجع به شکار دسته
صادرشده که در آنها دیوان تمیز فرانسه به مسؤولیت تضامنی 

طفلی که به  0955در سال . شکارچیان مقصر رأی داده است
چیان از شکار یکی شده بود با تفنگ تعدادی شکارچی سپرده

دادگاه استیناف دعوی . که هویت او مشخص نبود مجروح شد
را رد کرد، ولی دیوان تمیز  دهید انیمسؤولیت مدنی از سوی ز

تقصیر مشترک شکارچیان در مراقبت  که نیرأی را به علت ا
 .(0694صفایی، ) نقض نمود بود جمعی در نظر گرفته نشده

ش مسؤولیت فرانسه به پذیر یها ذکر است که دادگاه قابل
تضامنی در فرض ارتکاب تقصیر جمعی بسنده نکرده است 

قانون فرانسه  0682بلکه در مواردی به استناد بند یک ماده 
از حفاظت جمعی ( مسؤولیت ناشی از اشیای تحت حفاظت)

سخن گفته و مسؤولیت تضامنی محافظین شئ را در فرضی 
 le) اند که هویت عامل مستقیم زیان معلوم نبوده اعلام کرده

Tourneau et al., 2006).  کاربرد این مفهوم هم در مورد
شکار و هم در مورد بازی، در برخی از آرای صادرشده از 

 این آرادر درواقع . شود یاواسط قرن بیستم به بعد دیده م
وسیله شکار یا بازی تحت حفاظت جمعی به شمار آمده و 

مسؤولیت تضامنی شکارچیان یا بازیکنان نسبت به  رو نیازا
توضیح . است شده رفتهیخسارت ناشی از عمل یکی از آنان پذ
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ناشی از اشیای تحت حفاظت شخص،  یها انیکه در ز آن
قضایی فرانسه مسؤولیت بدون تقصیر و به تعبیری  هیطبق رو

فقط در مورد اتلاف این امر  که شده رفتهیپذ2اماره مسؤولیت
 .مطابقت داردبا حقوق ایران ( تقیممس)

رویه قضایی فرانسه چه با استناد به تقصیر ، درهرصورت
مفهوم محافظت جمعی امروزه استفاده از جمعی و چه با 

مسؤولیت تضامنی اشخاص را که در تقصیر جمعی یا حفاظت 
جمعی مشارکت داشته و از ناحیه یکی از آنان خسارتی به 

نامشخص  درهرصورت و رندیپذ یشخص واردشده باشد م
 .دانند یبودن عامل مستقیم خسارت را مانع جبران خسارت نم

برای  دانان حقوقی از ا عدهدر رویه و نظام قضایی فرانسه 
حفاظت »به  موردبحثتوجیه مسؤولیت تضامنی در مبحث 

دیگر نیز  و برخی کنند یماستناد  «تقصیر جمعی»یا  «جمعی
 .ندینما یتوجیه م 5«بالفعلقی شخصیت حقو»را با اندیشه آن 

برخی از آرای کشور فرانسه مسؤولیت اسباب مجمل را ناشی 
بار  کننده در فعالیت زیان از مسؤولیت گروهی اشخاص شرکت

قرار  موردبحث ییمسؤولیت گروهی دقیقاً درجا. اند دانسته
اند  که دو یا چند نفر در بروز خسارتی دست داشته ردیگ یم

بار  فاعل فعل زیان کی تعیین کرد که کدام بدون آنکه بتوان
برای توجیه مسؤولیت گروهی اشخاص فاعل . بوده است

 یها یژگیناشناس محاکم این کشور به دنبال شناسایی و
. شده است طور مشترک واقع باری بودند که به عمل زیان

، برخی آراء به وجود تقصیر گروهی یا تقصیرهای رو نیازا
منظور از تقصیر گروهی یا تقصیرهای  .مرتبط استناد کردند

 دهد یطور کاملًا طبیعی اجازه م مرتبط تقصیری است که به
 اعضای یک گروهِ عامل زیان را فاعلان مشترک بدانیم

 .(0689نژاد،  محسنی و مرادی)

آن است که در مواردی  ادشدهیدیگر برای حل مسأله  هینظر
به جبران که عامل زیان معلوم نیست، دولت باید اقدام 

صراحت  حل در برخی از قوانین به این راه. خسارت کند
موجب قانون مصوب  در فرانسه به، از جمله است شده رفتهیپذ
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صندوق تضمین خسارات رانندگی برای  0950دسامبر  60
جبران خسارات در مواردی که واردکننده زیان ناشناخته است 

به  0933ئن ژو 00موجب قانون  ایجاد شد که اختیارات آن به
حوادث ناشی از شکار گسترش یافت و نام صندوق به صندوق 

 .(0694صفایی، ) تضمین خسارات رانندگی و شکار تغییر یافت
گسترش که  دارند یمفرانسوی بیان  دانان حقوقالبته برخی از 

موارد مسؤولیت دولت در فرض ناشناخته بودن عامل زیان، بار 
که گمان  گذارد یمومی مسنگینی بر دوش دولت و دارایی ع

 .(0694صفایی، ) به مصلحت جامعه باشد رود ینم

مسؤولیت مدنی در فرض  نهیباوجود نظریات مختلفی که درزم
اروپایی در  یها ستمیس علم اجمالی به سبب وجود دارد، همه

که رفتار موجب مسؤولیت مدنی  اند رفتهیباب رابطه سببیت پذ
 شد یباشد که اگر چنین رفتاری واقع نم یا گونه باید به

از اصول  6:000عنوان نمونه ماده  به. آمد یخسارتی پدید نم
یک فعالیت یا رفتار، »: دارد یاروپایی مسؤولیت مدنی مقرر م
اگر در حالت فقدان آن  شود یسبب خسارت متضرر محسوب م

 .(0696افشار و همکاران، ) «شد یفعالیت، خسارتی وارد نم

 جبران خسارت در سبب مجمل -6
 شود یمچنانکه مطرح شد موضوع سبب مجمل زمانی مطرح 

علم به ورود ضرر توسط یک عامل از بین چند عامل زیان  که
. صورت یقینی او را معین کرد موجود باشد، اما نتوان به

و  ها لیکه حکم سبب مجمل چیست تحل باره نیدرا
ابتدا حقوقدانان با در . شده است راهکارهای متفاوتی ارائه

بار از  تأکید بر ضرورت اثبات رابطه سببیت بین فعل زیان
و عدم وجود  دهید انیسوی شخص معین و ورود ضرر به ز

کلی  هدر فرض سبب مجمل، مسؤولیت را ب یا چنین رابطه
اما پس از مدتی، دیدگاه مسؤولیت جمعی . دانستند یمنتفی م

از نوع تضامنی و در  عاملین محتمل مطرح شد که در فرانسه
لا از نوع مسؤولیت متناسب بوده، جنبه اثباتی  حقوق کامن

ازنظر فقهی، یکی از . سزایی دارد هموضوع اهمیت ب
موجود قاعده قرعه است که در قانون مجازات  یها دگاهید

قرار گرفت؛ اما در قانون مجازات  رشیموردپذ 0675اسلامی 
ی معاصر موردتوجه ، دیدگاه فقها0694اسلامی مصوب سال 

و تصویب قرارگرفته و مسؤولیت مساوی عاملین محتمل 

از ملاک مواد قانون مجازات جدید و . ترجیح یافته است
در سایر موارد سبب مجمل در  توان یراهکارهای آن م

بر  .(0696افشار و همکاران، ) مند شد مسؤولیت مدنی نیز بهره
جبران خسارت در به بررسی تطبیقی نحوه  این اساس ذیلًا

مواردی که سبب مجمل است در حقوق ایران و فرانسه 
 .خواهیم پرداخت

 جبران خسارت ناشی از سبب مجمل در حقوق ایران -6-0
برای حل مسأله ذکرشده  ینیب شیقابل پ یها راهیکی از 

که  باشد یم المال تیپرداخت خسارت از بودجه عمومی یا ب
 بخشد یآن را قوت می تئوری استفاده از ها هیپابعضی دلایل 

 .است شده ینیب شیو در موارد متعددی در حقوق اسلامی پ

ازدحام  براثرقتل  المال تیباولین مصداق جبران خسارت از 
چنان چه جسد شخصی در شارع عام پیدا شود و  .است
گونه دلیل قطعی یا ظنی بر انتساب قتل، به شخص یا  هیچ

و یا در مورد کسی که در اثر ازدحام  اشخاص در دست نباشد
به قتل برسد و قرائن ظنی بر انتساب قتل او به شخص یا 

خمینی، ) شود المال پرداخت می جماعتی نباشد، دیه از بیت
قانون  2870توان از ملاک ماده  در این زمینه می .(0690

قانون  455که جانشین ماده  0694مجازات اسلامی مصوب 
در ماده . بق شده است نیز استفاده کردمجازات اسلامی سا

اگر شخصی به قتل برسد و قاتل »: ه بودتبیین شد گونه نیا 455
المال پرداخت  شناخته نشود و یا براثر ازدحام کشته شود دیه از بیت

در این مورد اداره حقوقی قوه قضاییه مصادیق  .«گردد می
ا شدن کشته شدن در اثر ازدحام یا پید)مذکور در این ماده 
را تنها دو مصداق از مصادیق مختلف ( مقتول در شارع عام

میرمحمدصادقی، ) دانست المال می پرداخت دیه از بیت
دکترین حقوق  نظر از که یا برخی از ادلهذیل در  .(0694

در چنین  المال تیباز سوی  جبران خسارت کننده هیتوج
با لحاظ  رسد یاست که به نظر مگردیده مواردی بوده، بیان 

آنها بتوان در فرض ضرر ناشی از اسباب مجمل نیز، خسارت 
 .جبران کرد المال تیرا از ب جادشدهیا

                                                           
به قتل برسد و قاتل  یاگر شخص» :یقانون مجازات اسلام 4۸۱ماده  -0

 .«گردد یم پرداخت المال تیب از هید شود کشته ازدحامبراثر  ایشناخته نشود 
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نوعی  رسد یمبه نظر  :قصور حکومت در ایجاد نظم( الف
، شود یممشاهده موارد  گونه نیحکومت در ا هیقصور از ناح

حکومت برقراری و حفظ نظم در جامعه و نیز پیدا  فهیزیرا وظ
دن عامل ورود خسارات است، حال اگر دولت با انجام کر

به شهروندان  ییها ندادن این تکلیف، سبب ورود خسارت
 .(0674ادریس،  عوض) شود، حکومت موظف به جبران است

یعنی هر  ؛«مغرمن له الغنم فعلیه ال»باقاعده ت مطابق( ب
توضیح . ستا کس نفعی برای اوست، خسارت هم بر عهده او

در مصداق  «الامام وارث من لا وارث له»اینکه طبق قاعده 
ارث فرد بدون وارث، عموم فقها بر آنند که این میراث به 

توان گفت  می لذا. (0207طوسی، ) شود یمنتقل م المال تیب
در مواردی که سبب جنایت و قتل مجمل است، به دلیل عدم 

 .شود یجبران خسارت م ،شناسایی مسؤول

شهروندان  میرمستقیصورت غ با این شیوه درواقع به( ج
، به این صورت که گردند یمسؤول جبران خسارت محسوب م

زاست و تمامی شهروندان،  علیه، قربانی جامعه جرم مجنی
هستند که در آن  یا موجود در جامعه یها مسؤول انحراف

این نظریه به نظر . (0685جعفری یزدیان، ) کنند یزندگی م
منصفانه اما راهکاری قابل تعمیم و تجویز به همه موارد 

 .نیست

امری  المال تیبپرداخت دیه و خسارت از  رسد یمبه نظر 
کار گرفتن امر استثنایی نیازمند صراحت  استثنائی بوده فلدا به

از  .رو شده است باید گفت این نظر نیز با انتقاد روبهاست و 
مادی، بار  یها رتگسترش موارد مذکور به خسا رو این

 جهیو درنت گذارد یسنگینی بر دوش دولت و دارایی عمومی م
که به مصلحت جامعه  شود یسبب توقف حیات اقتصادی م

بر این باورند که برخی از فقها  .(0683یزدانیان، ) باشد نمی
 المال تیحتی در موارد مصرح نیز پرداخت دیه همیشه از ب

را مختص  المال تیبو پرداخت دیه از  ردیگ یصورت نم
که امکان پرداخت دیه از هیچ طریق دیگری  دانند یموردی م

این دسته از فقها اصل را به عدم مسؤولیت . فراهم نباشد
و در تأیید نظر خود، به روایتی استناد  دانند یم المال تیب
شخص غریق در آب را  هید( ره)موجب آن امام  که به کنند یم

یکی از گروه شناگران او را غرق در فرضی که محتمل بود 
حسینی )اد ش قرار دهشناگران همرا عهدهکرده باشند، بر

 .(0207شیرازی، 

 نهیکه قانونگذار بیان کرده، در زم یحل راه بر این اساس
بدنی است، چنانکه عبارت بیشتر فقیهان نیز  یها خسارت
به پرداخت خسارت از  چنانکهمذکور است،  جهیمؤید نت

خسارت بدنی  ذیل مبحثباوجود شرایط خاص، در  المال تیب
؛ کلیدری، 0200؛ طوسی، 0206حلی، ) اند کرده اشاره( دیه)

 که ابدی یمبنابر آنچه مطرح گردید این معنا وضوح . (0203
در جبران ضرر  یا حل عادلانه راه المال تیجبران خسارت از ب

در این صورت لذا  .باشد ینمبحث سبب مجمل در  دهید انیز
بررسی نمود، که از جمله آن دیگری را  یها باید روش

 تقسیم خسارت بین افراد محصور و به راهکار توزیع و توان یم
عدل و انصاف اشاره  قاعده بهمشخص برای توجیه نظر خود 

بیان  گونه نیادر مورد چگونگی اعمال قاعده مزبور . نمود
که عدل و انصاف یکی از قواعدی است که در فقه  گردد یم

فقها در ابواب مختلف بر مبنای آن اظهار  مطرح بوده است و
توزیع اموال و »معنای قاعده عدل و انصاف . اند نمودهنظر 

نحو مناصفه بین مدعیان است، در  ی حقوق مشتبه بهطورکل به
اشته ای برای تعیین صاحب واقعی حق وجود ند حالتی که اماره

در حقیقت جمع حقوق مقتضی این قاعده است، چون دادن . باشد
کردن هر دو نیز  حق به یکی از طرفین ترجیح بلامرجح بوده و رها

 موجب هدر رفتن حقوق است پس مقتضی، جمع بین طرفین شبهه
 .(0678جعفری لنگرودی، ) «باشد است که همان تنصیف می

موضوعی که  نیتر یهیبداثبات این قاعده باید گفت؛  نهیدرزم
که  گونه همان. حسن عقلی دارد، عدالت و انصاف است

موضوعی که بنابر حکم عقل قبیح است و مذمت  نیتر یهیبد
وجوب عدل  توان یمبر این  علاوه. ، ظلم و جور استشود یم

عقلانیه یا بنای عقلا نیز ثابت کرد؛ زیرا  رهیسو انصاف را از 
عقلای عالم عدل و انصاف را تحسین و ظلم و ستم را مذمت 

 یفیس)است  قرارگرفتهو این سیره مورد تأیید شارع  کنند یم
 /؛ المائده9/ الحجرات)فراوانی  اتیآ در .(0686ی، مازندران

 شده  خواستهنیز از عموم مکلفان  (58 /؛ النسا90 /؛ النحل24
کار و عمل خود قرار دهند و  هیپااست که عدل و انصاف را 
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ی ا ژهیو، روایات دلایل خاص و نیباوجودابه آن عمل کنند 
و این  اند کردهکه بسیاری فقها از آنها استفاده  روند یمشمار  به

؛ 0635نجفی، ) اند دانستهقاعده را از قواعد کلی فقهی 
 .(0656طباطبایی، 

عبدالله بن مغیره از امام صادق  حهیصحات این روای ازجمله
اختلاف  باهمدو مرد است که بر سر دو درهم  درباره( ع)

دو درهم به من تعلق دارد و  گفت یمداشتند، یکی از آنها 
حضرت . که این دو درهم مال هر دو است گفت یمدیگری 
دو درهم برای هر دو است، اقرار  دیگو یمکسی که »: فرمودند

هم  مانده یباقکرده است که یک درهم برای او نیست، یک درهم 
که با مبانی  (0209ی، حر عامل) «شود یمبین آن دو تقسیم 
ممکن که عدل و انصاف را  نیتر منصفانهفوق بهترین راه و 
 .الذکر است راه حل فوق کند یمبه بهترین نحو اجرا 

 ت ناشی از سبب مجمل در حقوق فرانسهجبران خسار -6-4

در قانون مسؤولیت مدنی فرانسه، شرکت داشتن در گروهی 
داده در حکم ارتکاب  که خطا توسط یکی از افراد آن گروه رخ

و همانند جایی که چند نفر،  شده است تقصیر مشترک دانسته
، در این مسأله شوند یطور مشترک، تقصیری را مرتکب م به

، زیرا عمل آنها شمرد یاعضای گروه را مسؤول منیز تمام 
این نظر یادآور نظریه . محیط خطرناکی را فراهم آورده است

درباره مبنای مسؤولیت مدنی است که ( ایجاد خطر)ریسک 
 .(Viney, 1998) است نشده  رفتهیطور مطلق پذ البته به

 -مشکل است که  ییعلاوه، پذیرش این پاسخ ازآنجا هب
ها، خود عمل ارتکابی توسط  از مثال یا ر پارهد -کم  دست

آنها را  توان یاشخاص، مباح بوده است و به همین دلیل نم
 .مقصر قلمداد کرد

 قلمرو گسترش منظور به تحولات بیشتر فرانسه حقوق در

 و ارکان احراز و ادعا اثبات طرق تسهیل مسؤولیت نوعی،

 سریع و آسان یها وهییافتن ش نیچن هم و مسؤولیت عناصر

 از زیان دیدگان ناشی از سبب مجمل به وارده خسارت جبران

 یها صندوق تأسیس و مسؤولیت یها مهیگسترش ب طریق

 حوادث صورت ناشی از یها انیز ترمیم به مربوط خاص

 .است گرفته

قادر به  یرو چیه خص بهتقصیر ش که یهنگام بر این مبنا
به تعهداتی که به نفع او توسط  توان یاثبات نیست تنها م

حقوق ) استناد کرد شود یتأمین اجتماعی ارائه م یها سازمان
به سراغ  که نیو یا ا...( تأمین اجتماعی، قانون مستمری و 

محسنی و ) (فرما شیخو یها مهیب) رفتتعهدات قراردادی 
کشور برای برخی از این ، در نیا وجود با. (0689نژاد،  مرادی
کرده  ینیب شیطور خاص راهکاری را پ زیان، قانون بهاقسام 

فاعل زیان ناشناس است  که ینحو محدود، هنگامبه است که 
قانون بیمه شامل . شود یبرای جبران خسارت، وارد عمل م

 شود یم یا تصادفات جاده دهید انیتضمین جبران خسارت ز
نژاد،  محسنی و مرادی) اش مشخص نیست که مسؤول حادثه

نسبت به  0933ژوئن  00موجب قانون  این راهکار به .(0689
نژاد،  محسنی و مرادی) حوادث ناشی از شکار نیز تسری یافت

مبانی جبران خسارتی را  0938دسامبر  40قانون  .(0689
 وسطایجاد کرد که درخصوص خسارات وارد به محصولات ت
 دهد یگراز یا حیوانات شکاری بزرگ به زیان دیدگان اجازه م

 ه جبران خسارت را بدون تعیین مسؤول ورود زیان بخواهندک
 6در مسائل دیگر، قانون  .(0689نژاد،  محسنی و مرادی)

دولت، جبران  نهیاست به هز افتهی رییکه بارها تغ 0977ژانویه 
خسارت زیان دیدگان برخی تخلفاتی را که فاعل زیان آن 

دسامبر  9وانگهی قانون   شناسایی نشده را اجازه داده است
زیان دیدگان اعمال  زیان، ستهیامکان جبران شا 0983

که  (0689نژاد،  محسنی و مرادی) کند یتروریستی را مقرر م
موجب قانون  م بهیدیگر جرا یها دهید انیصلاحیت آن نیز به ز

در پایان باید از قانون . است افتهی گسترش 0990دسامبر  60
به در حقوق این کشور سخن گفت که  0990دسامبر  60

داشته و وعی مبنای جبران خسارت ناشی از کالاهای معیوب ن
سوی از  شده فشارهای اعمال و تحولات حقوق فرانسهتحت 

که موجب  به تصویب رسیددیوان دادگستری اروپایی 
-7نگارش اولیه ماده  .حل این قبیل کالاها شد دگرگونی راه

شده توسط  حل ارائه قانون مدنی فرانسه، با قبول راه 0683
استثناء موجر به  هر فروشنده، موجر به»که  داشت یدیوان، مقرر م

تملیک یا هر موجر دیگری که در حکم فرد اخیر باشد، یا هر 
دیگر، نسبت به عیب امنیتی کالا تحت همان  یا کننده حرفه عرضه

 «.مسؤول است، مسؤول خواهد بود دکنندهیتول شرایطی که
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در دیوان دادگستری  4004آوریل  45محکومیت فرانسه در 
گذار  در این قانون شد و قانون دنظریاروپایی منجر به تجد

فرانسوی، مسؤولیت فروشندگان را مقید به ناشناس بودن 
حل نیز موجب  اما این راه. کرد( سبب اصلی) دکنندهیتول

در دیوان دادگستری اروپایی در  فرانسه بارهمحکومیت دو
متناوب  یها تیاین محکوم .گشت 4003مارس  02تاریخ 

 دیبه شکل امروزین خود درآ 0683-7سبب شد تا ماده 
(Grynbaum, 2006). گفت این ماده  توان یدر حقیقت، م

محصول مقتضیات اقتصاد آزاد و تلاش برای ایجاد بازار 
 باشد یاروپایی م هیمشترک رقابتی در اتحاد

 گیری نتیجه
شود در اصلِ وجود  ی که سبب مجمل مطرح میزمان

 .مسؤولیت و جبران ضرر و زیان حادثه هیچ شکی وجود ندارد
موضوع اختلاف در خصوص نحوه جبران خسارت حادث  اما

در راستای تبیین این مهم و برای اجرای هرچه بیشتر . است
قانون و رویه قضایی واحدی درخصوص  که ییازآنجاعدالت، 

سبب مجمل در مسؤولیت مدنی وجود ندارد و این فقدان 
ی متفاوت و گاه ها میتصمو  ها هیروی، اتخاذ سردرگمسبب 

، لذا گردد یمی ناعدالتو به طبع آن ایجاد محاکم متناقض در 
و  المال تیبجبران خسارت از طریق  کار راهرغم اختصاص  علی

جبران خسارت حاصله  رسد یمرد خاص، به نظر آن هم در موا
ی میان تساو بهاز سبب مجمل از طریق تقسیم مسؤولیت 

موجود در  کار راه نیتر یمنطقو  نیتر عادلانهعاملین محتمل، 
نظام حقوقی ایران باشد که با اصول حقوقی و فقهی نیز 

 .سازگارتر است

 277اد در قوانین جزایی ایران مصادیقی از سبب مجمل در مو
 گردد یممشاهده  0694مصوب قانون مجازات سلامی  279و 

 توان یمکه با وحدت ملاک حاصله از مواد قانونی ذکرشده 
 .آن را به سبب مجمل در مسؤولیت مدنی نیز تعمیم داد

ملاحظه  تطبیقی صورت گرفته در حقوق فرانسه نیز بامطالعه
طرفداران نظریه مسؤولیت تضامنی عاملین محتمل گردید که 

 .بیشتری را بـا خـود همراه کرده است

ی بر این اعتقادند که باید به اصول عملیه ا عدهاما در فقه هم 
موضوع سبب مجمل با هیچ ازیک از  آنکه حالتمسک جست، 

مجاری اصول عملیه قابلیت انطباق ندارد از این جهت قوائد 
قرعه  اعدهق  بهنیست و باید  استفاده قابلاصول عملیه در اینجا 

تنصیف  قاعده  بهی دیگر نیز قائل ا عده. تمسک جست
 کار راهمسؤولیت بین عاملین محتمل هستند، تا با تمسک به 

ساز  تقسیم مسؤولیت متساوی میان عاملین محتمل، زمینه
 .تر عدالت گردند اجرای شایسته

بررسی و تدقیق بعمل آمده در خصوص سبب مجمل  با
، ذیلًا مورد اشاره قرار گردد یمتبادر پیشنهاداتی که به ذهن م

 :ردیگ یم

با توجه به نبود متن قانونی در خصوص سبب مجمل در 
از وحدت  توان یمقانونی  خلأمسؤولیت مدنی، تا زمان رفع 

، 0122ملاک سبب مجمل در قانون مجازات اسلامی مصوب 
در مورد پرداخت دیه که نوعی جبران خسارت محسوب 

ی و یا حتی اضافه ا واحده مادهبا وضع . استفاده نمود شود یم
ی به قانون مسؤولیت مدنی در خصوص ا تبصرهنمودن 

وضعیت سبب مجمل در مسؤولیت مدنی تعیین تکلیف شود تا 
از تشتت آراء قضایی و در نتیجه ضایع شدن حقوق افراد 

 .جلوگیری شود

: گردد یمماده واحده و تبصره مذکور به شرح ذیل پیشنهاد 
، توسط یک نفر ورود زیان در امور مدنیدر موارد علم اجمالی به »

، اصل بر مسؤولیت همه اطراف علم اجمالی معین از دو یا چند نفر
هرگاه . باشد یماست و خلاف آن نیازمند دلیل و اثبات در محکمه 

اطراف علم  همه( در صورت عدم توانایی اثبات مسؤول نبودن)
و تقصیر را از جانب خود انکار نمایند زیان وارده اجمالی، ورود زیان 

از میان اطراف علم اجمالی به نسبت مساوی دریافت  دهید انیزبه 
 .گردد یم

اطراف علم اجمالی باشد، هرگاه منشأ علم اجمالی، اقرار  :تبصره
به هریک از اطراف علم اجمالی برای دریافت  تواند یم دهید انیز

 «.و مسؤولیت آنان تضامنی است مراجعه کندتمام خسارت 

ملاحظات اخلاقی در این پژوهش رعایت  :ملاحظات اخلاقی
  .شده است
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تدوین این مقاله، فاقد هرگونه تعارض منافعی  :تعارض منافع

 .بوده است

 نویسنده عنوان به نفر اول پژوهش، این در :سهم نویسندگان

 .اند به عنوان همکار عمل کرده نیز دوم نفر و اصلی

از تمام کسانی که در تهیه این مقاله ما را : تشکر و قدردانی

 .مندیم اند سپاس یاری رسانده

این پژوهش بدون تأمین یا تخصیص : تأمین اعتبار پژوهش
 .اعتبار مالی انجام گرفته است

 منابع و مآخذ
 منابع فارسی . الف
 (.0121) محمدباقر دیس ،ینیحس و زهره ،قوچانی افشار -

فصلنامه  .«سبب مجمل یمدن تیمسؤول یقیتطبمطالعه »

 .22-0 (:0)0۸ ،یقیتطب یحقوق یها پژوهش

آراء  نهییدر آ یقانون مجازات اسلام (.01۱۸) داللهی ر،یبازگ -

 .ققنوس: چاپ اول، تهران .کشور یعال وانید

 .حقوق ینولوژیمبسوط در ترم (.01۱۸)ی لنگرود یجعفر -

 .انتشارات گنج دانش :اول، تهران اپ، چچهارم لدج

معلوم نبودن مرتکب » (.01۸1) جعفر ان،یزدی یجعفر -

 دهید انیزجبران خسارت از  یصدمات در منازعه و چگونگ

 .062-042 :۸ ،مجله نقد و حقوق .«آن

 .(0) یاختصاص یحقوق جزا (.01۸2) بهمن ،ینجانیحس -
 .کانیانتشارات نسل ن :تهران اول، اپچ

فصلنامه مطالعات  .«قاعده قرعه» (.01۸2) زراعت، عباس -

 .01-2۱ :010، (حقوق) یحقوق خصوص

 اتینظر (.01۱1) روسیس ،یغلامرضا و جهرم ،یشهر -

: تهران .یفریمسائل ک نةیدرزم هییقوه قضا یاداره حقوق

 .یانتشارات روزنامه رسم

 0 یاختصاص یحقوق جزا (.01۸4)ی محمدمهد ،یصادق -

 .زانینشر م: تهران ،هشتم اپچ .(اشخاص هیم علایجر)

 (.0122) الله بی، حبیمـین و رحید حسـی، سـییصفا -

 .انتشارات سمت :پنجم، تهران اپچ .یمدن تیمسؤول

 یمدن تیمسؤولها و  الزام (.01۸۱) ید مرتضیزاده، س قاسم -
 .زانینشر م: تهران ،سوم اپچ .بدون قرارداد

خارج  یها الزام)ی مدن تیمسؤول (.0122) ناصر ان،یکاتوز -

انتشارات دانشگاه  :چاپ دوازدهم، تهرانجلد اول،  .(از قرارداد

 .تهران

شـرح  یترجمـه مباحـث حقـوق (.01۸1) ، اسداللهیلطف -

 .مجد یو فرهنگ یمجمـع علمـ :، تهـراناپ چهارمچ .لمعـه

قاعده عدل و انصـاف و  یبررس» (.01۸1) یمحامد، عل -

 .2۱1 - 211: 11 ،یلامک–یفلسـف یها پژوهش .«آثـار آن

مطالعه » (.01۸2) نژاد، رضا یمراد و حسن ،یمحسن -

از سبب مجمل و ناشناس در  یناش انیجبران ز یقیتطب

(: 0)41 ،یاسیفصلنامه حقوق و علوم س .«یمدن تیمسؤول

22۱-106. 

 .اشخاص هیجرائم عل (.0122) نیحس ،یمحمدصادق ریم -

 .زانینشر م :تهران ازدهم،ی اپچ

 یقواعد عموم ،یحقوق مدن (.01۸6) رضایعل ان،یزدانی -

 .زانینشر م: تهرانجلد اول،  .یمدن تیمسؤول
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 منابع عربی. ب

جلد . عهیوسائل الش .(0412)محمد بن الحسن  ،یحر عامل -

 .تیسسه آل البؤم: هجدهم، چاپ اول، قم

: چاپ هفتم، قم. الفقه(. 041۱) دمحمدیس ،یرازیش ینیحس -

 .دارالعلم

(. 0401) یبن مطهر اسد وسفی، حسن بن (علامه) یحل -

: جلد نهم، چاپ دوم، قم. عهیاحکام الشر یف عهیمختلف الش

 .قم یدفتر انتشارات اسلام

 یالفقه الفعال ف یمبان(. 042۸)اکبر  یعل ،یمازندران یفیس -

دفتر : جلد اول، چاپ اول، قم. هیالأسلام هیالقواعد الفقه

 .قم هیعلم حوزه نیمدرس جامعهوابسته به  یاسلامانتشارات 

 ریتفس یف زانیالم(. 0112) نیمحمدحس دیس ،ییطباطبا -

حوزه  نیجامعه مدرس یدفتر انتشارات اسلام: قم. القرآن

 .قم هیعلم

 یف هیالنها(. 0411)ابن جعفر محمد بن الحسن  ،یطوس -

 .یالعربدار الکتاب : چاپ دوم، قم. یمجرد الفقه و الفتاو

جلد . الخلاف(. 041۱)ابن جعفر محمد بن الحسن  ،یطوس -

وابسته به  یدفتر انتشارات اسلام: چهارم، چاپ اول، قم

 .قم هیحوزه علم نیجامعه مدرس

 ض،یف رضایعل ترجمه. هید(. 01۱2)احمد  س،یعوض ادر -

 .انتشارات وزارت و فرهنگ ارشاد: چاپ اول، تهران

اصباح (. 0406) نیمحمد بن حس نیالد قطب ،یدریکل -

سسه امام ؤم: جلد اول، چاپ اول، قم. عهیبمصباح الشر عهیالش

 .(ع)صادق 

جلد . لهیالوس ریتحر(. 0121)روح الله  دیس ،ینیخم یموسو -

 .هیدارالکتب العلم: دوم، چاپ دوم، قم

جواهر (. 0635)، محمدحسن (صاحب الجواهر) ینجف -

چاپ دوم،  ،وششم یسجلد . الاسلام عیشرح شرا یالکلام ف

 .هیدار الکتب الاسلام: تهران
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