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In jurisprudence, due to the abhorrence of adultery in Sharia, different 

rulings have been considered for children born out of wedlock. One of 

these rulings is about the blood price of an illegitimate child. Due to the 

difference in the opinion of the jurists regarding the assumption of the 

problem, the present article has studied the heritage of written 

jurisprudence in a descriptive and analytical way in a problem-oriented 

research and has reached three different points of view: 1- The famous 

theory that the amount of money considers the natural child equal to 

other people; 2- The view of a group of scholars who believe that such 

a person's dowry is equal to a dhimmi disbeliever; 3- Shazi's point of 

view, which basically does not believe in the obligation of money in 

assuming the problem. In the present research, after the detailed 

counting of the statements in the issue as well as the documentation of 

each of the above opinions, in the end, the second view which is 

attributed to a number of the predecessors of the Imamiyyah is 

considered to have a solid basis and shows the result of the arguments 

of the chapter. Famous and Shaz's words are not in question. 
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 چکیده  اطلاعات مقاله

 پژوهشی: نوع مقاله

 51-31: صفحات
 

ی فقهی به جهت مبغوض بودن عمل زنا در شریعت، احکام متفاوتی برای ها آموزهدر 
یکی از این احکام، در باب . فرزندان متولد از رابطه خارج از نکاح در نظر گرفته شده است

نوشتار حاضر به جهت اختلافی که در آرای فقیهان . ی فرزند نامشروع استبها خونمیزان 
و به شیوه توصیفی و تحلیلی  محور مسألهجستاری در فرض مسأله نمود یافته است، در 

 -1: میراث مکتوب فقهی را در مطالعه گرفته و به سه دیدگاه متفاوت دست یافته است
دیدگاه گروهی  -2؛ داند یمنظریه مشهور که میزان دیه فرزند طبیعی را با سایر افراد برابر 

دیدگاه شاذی که  -3؛ می هستندبا کافر ذ ه چنین فردیقائل به تساوی دیاز متقدمان که 
در پژوهش حاضر پس از احصای . اصولًا اعتقادی به وجوب دیه در فرض مسأله ندارد

دقیق اقوال موجود در مسأله و همچنین مستندات هریک از آرای فوق، درنهایت دیدگاه 
یند دوم که منتسب به شماری از متقدمان امامیه است دارای مبنای استوار قلمداد شده و برآ

، مستندات مسأله را یارای تأمین قول مشهور و نیز قول شاذ در دهد یمادله باب نشان 
 .مسأله نیست
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 مقدمه

با وجود مفاسد گوناگونی که بر عمل زنا مترتب است، این 
احکام متفاوتی را برای نکته قابل فهم است که شارع مقدس 

فقها در لذا . فرزندان متولد از رابطه خارج از نکاح قرار دهد
، اند نمودهمورد شخص متولد از زنا، مسائل فراوانی را بحث 

در این مورد  .ها، دیه نفس چنین شخصی است از آنیکی 
 سؤالمیان فقیهان امامیه اختلاف نظر رخ داده است، لذا 

اصلی پژوهش حاضر این است که دیه نفس زنازاده به چه 
 میزان است؟ 

، سه دیدگاه در آثار اصلی این تحقیقدر پاسخ به سؤال 
 :مکتوب فقهی بازشناسی شده است

ی که اظهار به اسلام نماید، دیه و درصورتی ولدالزناـ  1
. است« ده هزار درهم»مساوی با دیه فرد مسلمان یعنی 

 (دیدگاه مشهور)
صد  هشت»ـ دیه زنازاده مساوی با دیه کافر ذمی یعنی  2

دیدگاه شیخ صدوق و سید مرتضی و برخی از . )است« درهم
 (معاصرین

 (دیدگاه ابن ادریس. )ای ثابت نیست ـ در مورد زنازاده دیه 3

های موجود در باب میزان دیه  دیدگاهدر نوشتار فرارو ابتدا 
ها مورد تبیین و تحلیل قرار  نفس زنازاده و مستندات آن

ها و  گیرد و در نهایت پس از ارزیابی تمامی دیدگاه می
 .شود مستندات موجود، به تبیین قول مختار پرداخته می

در باب پیشینه پژوهش باید گفت، در موضوع نوشتار حاضر، 
نتشر گردیده است که نگارندگان آن، به م یا مقاله تر شیپ

تقویت قول مشهور پرداخته و اساساً موضعی متفاوت با دیدگاه 
؛ حال آنکه برآیند بررسی اند نمودهمختار جستار فرارو اتخاذ 

مستندات باب که در ادامه ذکر خواهد شد، حکایت از آن دارد 
 1.که دیدگاه مزبور خالی از مناقشه نیست

                                                           

 ارزیابی مبانی فقهی دیه»یان، طه نظری توکلی، سعید، خزایی، میثم، و زرگر - 1

، فقه و مبانی «قانون مجازات اسلامی 112نگرشی بر ماده فرزند نامشروع با 

البته پژوهشی . 1شماره  1347اسلامی، سال پنجاه و یکم بهار و تابستان  حقوق

دیگر نیز در این زمینه وجود دارد که ظاهراً دیدگاهی همسو با مختار نوشتار 

مقاله وجود  حاضر اتخاذ کرده است؛ لکن به دلیل اینکه صرفاً عنوانی کلی از این

تساوی دیه زنازاده با دیه فرد ) دیدگاه نخست -1
 (مسلمان

 دیدگاهفقهای حامی این  اقوال -1-1
مشهور فقیهان امامیه در زمینه دیه زنازاده معتقدند که در 
صورت اظهار زنازاده به اسلام، دیه وی مساوی با دیه فرد 

 .مسلمان یعنی ده هزار درهم است

اند  ادهبسیاری از فقها دیدگاه مزبور را به مشهور نسبت د
؛ 9/981 :1387؛ فخر المحققین، 773 :1919اعرجی، )

؛ 19/322 :1933؛ مقدس اردبیلی، 9/922: 1923صیمری،
 .(2/191: تا ؛ فیض کاشانی، بی11/322: 1913شهید ثانی، 

از  112قانون مجازات اسلامی نیز در این زمینه در ماده 
: دارد این ماده مقرر می. نظریه مشهور پیروی نموده است

که هر دو یا یکی از طرفین زنا، مسلمان  شخص متولد از زنا درصورتی»
 «.باشند، در احکام دیه مانند مسلمان است

پرداخته  در ادامه به نقل کلام برخی از فقیهان پیرو این نظریه
 :خواهد شد

محقق حلی در شرائع الاسلام از پیروان دیدگاه مشهور است؛ 
اگر اظهار به اسلام  ولدالزنادیه »: در شرائع چنین آمده است

شده که دیه وی  نماید، همانند دیه مسلمان است و گفته
همانند دیه کافر ذمی است، اما مستند این قول ضعیف 

 .(9/233: 1938محقق حلی، ) «.است

 ولدالزنا»: دارد علامه حلی در تحریر الاحکام چنین اذعان می
اگر اظهار به اسلام نماید، دیه او همانند دیه فرد مسلمان 

شده که دیه او همانند دیه کافر ذمی است، اما  است و گفته
 .(1/194 :1923علامه حلی، ) «.اعتماد نیست این قول قابل

سه قول موجود در فرض شهید اول در غایة المرام با ذکر 
ـ ثبوت دیه مسلمان، ثبوت دیه کافر ذمی، عدم ثبوت  مسأله

                                                                                       
نسبت به  توان ینمی از این پژوهش وجود ندارد، لذا ا منتشرشدهداشته و نسخه 

گاه، احصا و نقل ضعف و قوت آن اظهارنظر نمود؛ چه اینکه در گزینش یک دید

له و نیز مناقشات وارد بر آنها از اهمیت بسیاری برخوردار دقیق مستندات مسأ

یک ارزیابی جامع  توان ینمن این اطلاعات، است و در مورد این اثر به دلیل فقدا

نقد ماده )شخص متولد از زنا  هیحکم د یادله فقه یبازخوان: ک.ر)داد به دست 

 .(ا.م.ق 112
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اعتماد  دیه ـ نهایتاً قول اول یعنی دیدگاه مشهور را قابل
 .(9/922: 1919شهید اول، )است دانسته 

شهید ثانی در مسالک الافهام و فیض کاشانی در مفاتیح 
ا، آن را صحیح الشرائع، ضمن انتساب این دیدگاه به اکثر فقه

 :؛ فیض کاشانی، بی تا11/323 :1913شهید ثانی، )دانند  می
2/191). 

فخرالمحققین در ایضاح الفوائد این دیدگاه را اقوی دانسته 
اقوی نزد من این است که »: کلام ایشان چنین است. است

ولدالزنا مسلمان است، لذا دیه او همانند دیه شخص مسلمان 
 .(9/982 :1387فخر المحققین، ) «.است

صاحب جواهر الکلام همانند بسیاری از احکام از مشهور 
پس از محقق حلی همه فقها معتقدند »: تبعیت نموده است

اظهار مسلمانی نماید، مسلمان محسوب شده و  ولدالزناکه اگر 
اگر به اسلام  ولدالزناآری ... دیه او همانند دیه مسلمان است 

است و یا مسلمانی نیز او را از اقرار نداشت و یا هنوز صغیر 
سر راه برنداشته یا برداشته، ولی در مسلمانی از او پیروی 

کند، در این صورت با توجه به اصل عدم، بهتر است  نمی
بگوییم اساساً دیه ندارد؛ دیه مسلمانی ندارد، چون فعلًا 

شود؛ دیه ذمی هم ندارد، چون مسلماً  مسلمان شناخته نمی
 .(93/33 :1939صاحب جواهر، ) «.کافر ذمی نیست

از فقیهان معاصر نیز امام خمینی در تحریر الوسیلة چنین 
و بلکه بعد از رسیدن  ولدالزنا اگر بعد از بلوغ»: دارد اذعان می

به حد تمیز، اظهار به اسلام نماید، دیه او همان دیه سایر 
 خمینی،) «.مسلمین است و در دیه او قبل از آن تردید است

1927: 2/114). 

تبریزی در تنقیح مبانی الاحکام و فاضل لنکرانی در ... آیت ا
ایشان زنازاده را  .اند الشریعة نیز پیرو این نظریه تفصیل

اند؛  مسلمان دانسته، لذا احکام اسلام را نیز بر وی مقرر نموده
ازجمله این احکام ثبوت دیه کامل یعنی ده هزار درهم در 

؛ فاضل 92 :1928تبریزی، )است مورد شخص زنازاده 
 .(91 :1924لنکرانی، 

محمد اسحاق فیاض در منهاج الصالحین بیان ... آیت ا
حکم اسلام، همانند دیه   ی محکوم بهولدالزنادیه »: دارد می

شده که دیه وی همانند  شخص مسمان است و اینکه گفته
صد درهم است، دلیلی بر این قول نیست  دیه کافر ذمی هشت

 .(3/388 :1378فیاض، ) «.ضعیف جز روایتی

 نخست مستندات دیدگاه -1-2
گیرند،  تتبع در آثار و کلمات فقیهانی که در این گروه قرار می

مبین این امر است که ایشان به ادله مختلفی در اثبات مدعای 
 :شود ها اشاره می اند که در ذیل بدان خویش تمسک جسته

ضرورت مذهب بلکه ضرورت دین اسلام  :ضرورت مذهب -
چنین است که هر کس اظهار به اسلام نماید، تا زمانی که 
یقین به دروغ گفتن وی حاصل نشده، باید اسلام و مسلمان 

جز مسائلی که استثنا  بودن او را پذیرفت و در همه مسائل به
 :1918طباطبائی، )است شده با مسلمانان دیگر شریک 

دیگر احکام  عبارت به .(93/33 :1939جواهر، ؛ صاحب 19/399
 .شود جمله احکام دیه بر وی بار می اسلام من

فاضل ) :اطلاق و عموم روایات مربوط به دیه مسلمانان -
؛ 19/399 :1918؛ طباطبائی، 11/319 :1919هندی، 

مقتضی عموم روایات دیه این است  (24/41 :1913سبزواری، 
سلام، محکوم به حکم سایر که ولدالزنا به دلیل قبول ا

فیض )گردد  مسلمانان است و احکام اسلام بر وی مترتب می
 .(11/323 :1913؛ شهید ثانی، 2/199 :کاشانی، بی تا

موجب حدیثی از پیامبر  به :مسلمان بودن فطری زنازاده -
محدث قمی، ) «هکل مولود یولد علی الفطر» :فرمایند که می( ص)

ای بر فطرت مسلمانی متولد  یعنی هر بچه .(2/373 :1399
شود و این پدر و مادرش هستند که او را بعداً یهودی یا  می

آورند؛ بنابراین ولدالزنا هم در  مسیحی و یا زردشتی بار می
فاضل هندی، )دارد حکم مسلمان است و دیه مسلمانی 

 .(93/31 :1939؛ صاحب جواهر، 11/317 :1919

چنین استناد شده  :ای جز کافر شده دیه داشتن هر کشته -
ای دیه است، مگر اینکه کافر بوده  است که برای هر کشته

 .(93/39 :1939صاحب جواهر، )باشد 

 دیدگاه نخستارزیابی و نقد   -1-3
 :قرار ذیل وارد شده است بر ادله مشهور اشکالاتی به
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اینکه هر  :«مسلمان بودن فطری زنازاده»ایراد بر دلیل  -
ای ازجمله زنازاده فطرتاً مسلمان است، مورد اشکال است  بچه

صورت  یک از فقها بدین و چنین ادعایی صحیح نیست و هیچ
اند؛ زیرا اگر بخواهند به این صورت  به این روایت عمل نکرده

را هم در حکم به روایت عمل کنند، باید زنا زادگان کفار 
آنکه مسلماً چنین نیست؛ با توجه به  مسلمان قرار داد، حال

در روایت ممکن است معنای روایت چنین باشد « حتی»کلمه 
ای خلق شده است که اگر او را آزاد  گونه ای به که هر بچه

نماید، نه اینکه از  بگذارند، خودش فطرتاً اسلام را انتخاب می
 .(93/39 :1939حب جواهر، صا)است زمان تولد مسلمان 

 :«ای جز کافر شده دیه داشتن هر کشته»ایراد بر دلیل  -
روایات و : استناد به این دلیل نیز مورد مناقشه است، زیرا

اند، نه برای هر  فتوای فقها، دیه را برای مسلمان قرار داده
بوده که برخی از فقها صراحتاً  کس؛ شاید به خاطر این شبهه

اند و  ای که اظهار به اسلام نموده، قرار داده نازادهدیه را برای ز
را مطلق بیان نموده، مرادشان همین  مسألهفقهایی هم که 

بوده است؛ یعنی منظورشان این است که پس از اظهار اسلام، 
 :1939صاحب جواهر، )شود  ولدالزنا مسلمان محسوب می

93/39). 

اطلاق و عموم روایات مربوط به دیه »ایراد بر دلیل  -
استناد به اطلاق روایات مربوط به دیات مسلمانان  :«مسلمانان

نیز از سوی برخی از فقیهان امامیه مورد مناقشه قرار گرفته 
داخل در اطلاق این روایات،  ولدالزنااست، زیرا معلوم نیست 

ان شده، بوده باشد؛ حتی روایاتی که با کلمه مؤمن یا مسلم بی
اند و منظور این  زیرا این روایات برای بیان دیه بیان شده

نیست که چه کسی مسلمان است یا مسلمان نیست؛ و دیگر 
کند  به ذهن تبادر نمی ولدالزناکه از کلمات مؤمن و مسلم،  این

ست؛ بنابراین، این ا ولدالزناو معنی این کلمات منصرف از 
لزنا مجمل است و در شبهه مصداقی اطلاقات نسبت به ولدا

توان به عموم یا اطلاق تمسک کرد؛ همچنین ولدالزنا  نمی
هر کس شهادتین را گفت، : گویند ای که می نسبت به ادله

مسلمان است شبهه مصداقی است؛ آن ادله هم شامل ولدالزنا 
نخواهد شد؛ لذا دلیلی وجود ندارد که دیه ولدالزنا را از اصل 

: 1329حسینی عاملی، )کند ه مسلمان خارج عدم وجوب دی
 .(19/397 :1918؛ طباطبائی، 13/399

 (تساوی دیه زنازاده با کافر ذمی)دیدگاه دوم  -5

 دیدگاهفقهای حامی این  اقوال -2-1
معدودی از فقیهان متقدم امامیه چون سید مرتضی و شیخ 
صدوق معتقدند که دیه ولدالزنا مساوی با دیه کافر ذمی یعنی 

برخی از فقها که در ادامه به نقل کلام . صد درهم است هشت
ها پرداخته خواهد شد، نیز به تبعیت از این دو فقیه ارجمند،  آن

 .اند این دیدگاه را پذیرفته

شیخ صدوق در مورد دیه زنازاده، در دو موضع از کتاب مقنع 
صد درهم نموده است؛ ایشان ابتدا با  اذعان به ثبوت هشت

دیه ولد زنا همانند »: فرمایند که می( ع)ذکر روایتی از امام صادق 

( 13/311 :1937طوسی، )1«.صد درهم است دیه یهودی، هشت
و سپس  (123 :1911صدوق، )نموده دیدگاه خویش را بیان 

صد درهم اعلام  را هشت ولدالزنادر صفحات بعد صراحتاً دیه 
 .(133 :1911صدوق، )است نموده 

مذهب امامیه »: گوید سید مرتضی در انتصار در این مورد می
گاه  هرچند اظهار اسلام هم بکند، هیچ ولدالزناچنین است که 

یقین  قطع و مسألهمؤمن و پاک نخواهد بود و امامیه در این 
وقتی ولدالزنا نزد امامیه چنین . کنند دارند و به آن عمل می

است و چون در باطن جزو کفار ذمی است، بنابراین دیه او هم 
 .(199 :1911علم الهدی، ) «.دیه ذمی است

صاحب ریاض نیز با ادعای عدم استبعاد قول سید مرتضی، به 
نموده صد درهم گرایش پیدا  دیدگاه ایشان یعنی ثبوت هشت

قول سید مرتضی دایر »: صریح کلام ایشان چنین است. است
صد  بر اینکه ولدالزنا در حکم کافر ذمی است و دیه او هشت

درهم است بعید نیست؛ زیرا اصل این است که دیه ولدالزنا 
 .(19/397 :1918طباطبائی، ) «.مساوی با دیه مسلمان نیست

ل را تقویت نموده حسینی عاملی در مفتاح الکرامة نیز این قو
 .(13/399: 1329حسینی عاملی، )است 

نظر »: خوئی از فقیهان معاصر پیرو این نظریه است... آیت ا
که حکم به  مشهور فقها این است که دیه زنازاده ـ درصورتی

مسلمان بودن او شود ـ مساوی با دیه مسلمان است و 
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 صد درهم است شده که دیه او مساوی با هشت همچنین گفته
نظری را که شیخ صدوق و سید ... و اقرب همین است 

اند أظهر  مرتضی و برخی دیگر از تابعین ایشان، انتخاب کرده
 2/211 :1922 خوئی،) «.تر است و به محتوای روایات نزدیک

 .(219و 

پس از مرحوم خوئی، برخی از فقیهان معاصر نیز به تبعیت از 
ه محمد سعید حکیم در ازجمل ؛اند ایشان این نظریه را پذیرفته

صد درهم قرار داده  منهاج الصالحین دیه فرد زنازاده را هشت
و وحید خراسانی نیز ( 3/249 :1911 طباطبائی حکیم،)است 

وحید )است در منهاج الصالحین این دیدگاه را اقرب دانسته 
 .(3/194 :1928خراسانی، 

: دارد روحانی در منهاج الصالحین چنین اظهار می... آیت ا
صد درهم  حکم اسلام شود، هشت اگر محکوم به ولدالزنادیه »

اما ایشان در کتاب فقه  ،(3/371 :1389روحانی، ) «.است
الصادق پس از بررسی ادله هر سه دیدگاه درنهایت دیدگاه 

 .(29/144 :1912 روحانی،)داند  مشهور را أظهر می

 دوم مستندات دیدگاه -2-2
 :اند پیروان این دیدگاه به ادله ذیل استناد نموده

در این مورد  سیدمرتضیصریح کلام  :کافر بودن ولدالزنا -
گاه  هرچند اظهار به اسلام هم کند، هیچ ولدالزنا» :چنین است

قطع و یقین  مسألهمؤمن و پاک نخواهد بود و امامیه در این 
دارند و چون در باطن جزء کفار ذمی است، بنابراین دیه او هم 

 ،(199 :1911علم الهدی، ) «.دیه کافر ذمی است
در حکم کافر ذمی است و دیه او  ولدالزنادیگر  عبارت به

 .صد درهم است هشت

سید مرتضی در ثبوت دیه کافر ذمی برای ولدالزنا  :اجماع -
 .(199 :1911علم الهدی، )ست امدعی اجماع فقها شده 

عمده دلیل این دیدگاه روایات است، این روایات  :روایات -
 :اند از عبارت

جعفر بن بشیر از یکی از راویان : روایت جعفر بن بشیر( أ
درباره ( ع)از امام صادق »: گوید حدیث خود نقل کرده که می

و  مانند دیه یهودی، مسیحی: دیه زنازاده پرسیدم که فرمودند

 :1934 حر عاملی،)1«.صد درهم است زرتشتی هشت
24/222). 

امام »: گوید روایت عبدالرحمن بن عبدالحمید که می( ب
دیه ولدالزنا مساوی با دیه یهودی : به من فرمودند( ع)موسی 

 .(24/222 :1934 حر عاملی،)2«.صد درهم است است و هشت

که ( ع)ق روایت ابراهیم بن عبدالحمید از امام جعفر صاد( ج
مساوی با دیه کافر ذمی یعنی  ولدالزنادیه »: فرمودند

 .(24/223 :1934 حر عاملی،)3«.صد درهم است هشت

اند؛ سه روایت مزبور با  چنانچه برخی از فقها اذعان داشته
روایات دیگر که درباره فاضلاب حمام وارد شده است، تأیید 

شود؛ درباره منع از استعمال فاضلاب حمام، روایتی وارد  می
شده و در علت آن در روایات گفته شده که در حمام یهودی و 

روایت، ولدالزنا در کنند؛ در این  شستشو می ولدالزنامسیحی، 
: 1329 حسینی عاملی،)است کنار سایر اهل آتش گفته شده 

: 1939 ؛ صاحب جواهر،19/397: 1918؛ طباطبائی، 13/397
93/39). 

که ابن ( ع)روایت یونس از عبدالله ابن سنان از امام صادق ( د
عرض کردم فدایت ( ع)خدمت امام صادق »: گوید سنان می

مقداری را که : ر است؟ فرمودندگردم دیه ولدالزنا چقد
حر )9«.دارنده او برایش هزینه کرده، باید به او بپردازند نگه

 .(24/223: 1934عاملی، 

کیفیت استدلال به این روایت از کلام صاحب ریاض چنین 
برخلاف عقیده ابن ادریس که معتقد است ولدالزنا دیه : است

اندازه  و دیه او بهدیه دارد  ولدالزناگوید  ندارد، این روایت می
مخارجی است که برای او هزینه شده است و این مبلغ کمتر 

                                                           

قَالَ ثَمَانُمِائَةِ دِرْهَمٍ مِثْلُ دِیةِ الْیهُودِی سَأَلْتُ أَبَا عَبْدِ اللَّهِ ع عَنْ دِیةِ وَلَدِ الزِّنَا » -1
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که با  از دیه مسلمان بلکه کمتر از دیه ذمی نیز هست، الا این
چنین مازاد بر  اجماع، دیه ولدالزنا کمتر از دیه ذمی بودن و هم

صد  دیه ذمی بودن خارج شده؛ پس دیه ولدالزنا مطمئناٌ هشت
السلام دیه  علاوه وقتی از خدمت امام علیه هب. درهم است

همان  ولدالزناکه دیه  سؤال شده و امام از گفتن این ولدالزنا
دیه مسلمان است، عدول فرمودند، این صریحاٌ دلالت دارد که 

حسینی عاملی، ) ستیندیه ولدالزنا همانند دیه مسلمان 
زیرا اگر دیه  .(19/398: 1918؛ طباطبائی، 13/399: 1329

لدالزنا همانند دیه مسلمان بود، امام در مقام بیان و
 .فرمودند؛ پس دیه ولدالزنا همانند دیه مسلمان نیست می

به عبارتی چیزی که در ذهن عبدالله بن سنان وجود داشته 
این بوده که دیه زنازاده با دیه فرد مسلمان آزاد متفاوت و 

پرسیده  (ع)مغایر است و به همین جهت از میزان آن از امام 
داده و اینکه میزان دیه او را ( ع)است و از پاسخی که امام 

شود که این تفاوت و مغایرت  بیان فرموده است، مشخص می
دیه در مورد او ثابت است و اما آنچه در این روایت مبنی بر 

های صرف شده برای او آمده است، باید علم آن  میزان هزینه
مبنی بر ثبوت )اجماع قطعی  را به اهلش واگذاشت، زیرا این با

صد  دیه مشخص در مورد او هرچند که دیه کافر ذمی هشت
مخالف است و شاید در آن زمان مصلحتی ایجاب ( باشددرهم 

صورت مبهم و  کننده را به پاسخ فرد سؤال( ع)کرد که امام  می
 .(2/217: 1922 خوئی،)بدهد مجمل 

اصل این است که دیه ولدالزنا با دیه  :تساوی اصل عدم -
 .(19/397: 1918طباطبائی، ) ستینمسلمان مساوی 

 و نقد دیدگاه دوم ارزیابی -2-2

قرار ذیل بر ادله این دیدگاه وارد شده است،  اشکالاتی به
 :اشکالات وارد شده، پاسخ یافته استعمده گرچه همه 

چنانچه سید مرتضی بیان نموده، ممکن است اشکال شود  -
تواند مسلمان  که وقتی ولدالزنا کافر و اهل آتش است و نمی

دیگر ولدالزنا وقتی  عبارت شود، پس چگونه او مکلف است؛ به
کند که  دانست که از زنا به عمل آمده است، یقین پیدا می

 تسیناهل جهنم است و در این صورت تکلیف او صحیح 
 .(199 :1911علم الهدی، )

کس  دهد که هیچ سید مرتضی سپس از این اشکال پاسخ می
تواند قطع و یقین داشته باشد که از زنا متولد شده است،  نمی

دهد، زن و مردی که باهم آمیزش  زیرا هرکس احتمال می
اند، میان آنان عقد و یا شبه عقد بوده و در حقیقت  کرده

دنیا  آمیزش آنان زنا نبوده و طفلی هم که از آن آمیزش به
شوند  آمده، ولدالزنا نبوده است؛ اما دیگران وقتی خبردار می

که کسی بدون عقد و بدون خرید کنیز و بدون شبه با زنی 
ها متولد شده است، ظاهراً  ای از آن نزدیکی نموده و بچه

گویند عمل مزبور زنا بوده است و بچه حاصل از آن هم  می
علم الهدی، )است ا ولدالزنا است و دیه او نیز دیه ولدالزن

 .(191و  199 :1911

صاحب جواهر ادعای اجماع سید مرتضی را رد نموده و  -
صاحب )است معتقد است که چنین اجماعی محقق نشده 

 .(93/31 :1939جواهر، 

مقصود از اگر  چنین اشکالی وارد است؛ چه اینکه رسد یمبنظر 
انصاری، )باشد  ها زمانموافقت تمامی فقیهان در تمام ، اجماع
صورت با علم ؛ در این ( 3/193 : 1914 ی،ئ؛ خو 1/49 : 1919

به مخالفت بسیاری از فقها چگونه چنین ادعایی قابل قبول 
و  مقصود از اجماع، اتفاق گفته شودالبته ممکن است  .است

یعنی فقهایی که در دورانی قبل ؛ باشد یماتحاد فقیهان متقدم 
نائینی، : تفصیل این اجماع)اند  ستهیز یماز شیخ طوسی 

اما باید اذعان نمود ؛ ( 1/218 : 1911 ؛ خمینی، 3/113 : 1379
حتی در فرض ؛ زیرا چنین مبنایی نیز با مناقشه همراه است

، ( 212: تا یجناتی، ب: ک.ر) یاجماععبور از مناقشات چنین 
 به جهت اینکه؛ نمود مسألهادعای اجماع در  توان ینمکماکان 

موضع مختار خود را در اصولًا  فقهای نخستین شماری از
 .اند نکردهبیان  مسأله

کند که او  برفرض پذیرش کافر بودن ولدالزنا، این ثابت نمی -
 .(19/322 :1933مقدس اردبیلی، )است کافر ذمی 

این اشکال توسط صاحب ریاض پاسخ یافته است، 
روایت جعفر بن )صورت که؛ با توجه به روایات مزبور  بدین

( بشیر، ابراهیم بن عبدالحمید و عبدالرحمن بن عبدالحمید
اندازه دیه ذمی از اصل عدم خارج  برای ولدالزنا فقط به

 زیرا وقتی به کافر ذمی که اقرار به شهادتین ندارد،. )شود می
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شود، ولدالزنا که اقرار به شهادتین  صد درهم داده می هشت
اقرار به شهادتین ولدالزنا ( دارد به طریق اولی باید داده شود

ندارد ای  کالعدم نیست تا بگویم او کافر حربی است و هیچ دیه
 .(19/399 :1918طباطبائی، )

اند، روایات مزبور به  چنانچه بسیاری از فقها بیان نموده -
؛ 2/931 :1917فاضل آبی، )اند  ضعیف نل مرسل بوددلی

و ( 93/39 :1939؛ صاحب جواهر، 11/323 :1913شهید ثانی، 
واسطه آن بتوان ضعف این روایات  دلیلی نیز وجود ندارد تا به

را جبران کرد تا بتوان با این روایات دیه ولدالزنا را از دیه 
روایات  ضعف. مسلمان پس از اظهار مسلمانی استثناء کرد

 :صورت است که بدین

وَ عَنْهُ عَنْ مُحَمَّدِ بْنِ الْحُسَینِ عَنْ : روایت جعفر بن بشیر( أ
سَأَلْتُ أَبَا عَبْدِ اللَّهِ ع عَنْ »: عَنْ بَعْضِ رِجَالِهِ قَالَ جَعْفَرِ بْنِ بَشِیرٍ

وَ مِثْلُ دِیةِ الْیهُودِی  -قَالَ ثَمَانُمِائَةِ دِرْهَمٍ -ولدالزنادِیةِ 
این  .(24/222 :1934حر عاملی، ) «.النَّصْرَانِی وَ الْمَجُوسِی

محقق ) ستندینروایت مرسل است و راویان آن مشخص 
 .(13/399 :1329؛ حسینی عاملی، 9/233 :1938حلی، 

اما برخی از فقها چون صاحب جواهر ضعف روایت مزبور را 
صاحب ریاض و  .(93/39 :1939صاحب جواهر، )اند  نپذیرفته

مرحوم خوئی نیز این روایت را با توجه به سخن نجاشی که 
در مورد جعفر بن بشیر گفته است او از افراد ثقه روایت 

کنند، ازجمله  کند و افراد ثقه هم از او روایت می می
 ؛ خوئی،19/397 :1918طباطبائی، )داند  های معتبر می روایت
ز افراد ثقه، مدح چون نقل حدیث ا .(217و  2/219 :1922

نیست، پس منظور نجاشی این است که جعفر بن بشیر 
گاه از  کرد و هیچ همیشه از افراد مورد اعتماد حدیث نقل می

کرد، پس روایت مرسله مزبور  افراد ضعیف نقل حدیث نمی
 .مانند روایات مرسله ابن ابی عمیر معتبر است

نُ الْحَسَنِ مُحَمَّدُ بْ: روایت عبدالرحمن بن عبدالحمید( ب
عَنْ عبدالرحمن بْنِ بِإِسْنَادِهِ عَنْ مُحَمَّدِ بْنِ أَحْمَدَ بْنِ یحْیی 

: عَنْ عبدالرحمن بْنِ عَبْدِ الْحَمِیدِ عَنْ بَعْضِ مَوَالِیهِ قَالَ حَمَّادٍ
دِیةُ الْیهُودِی ثَمَانُمِائَةِ  ولدالزناقَالَ لِی أَبُو الْحَسَنِ ع دِیةُ »

این روایت مرسل است  (24/222 :1934ملی، حر عا)«.دِرْهَمٍ
و علاوه بر ارسال، در سلسله رجال آن افراد ناشناس وجود 

 :1329؛ حسینی عاملی، 19/323 :1933مقدس اردبیلی، )دارد 
13/399). 
وَ بِإِسْنَادِهِ عَنْ مُحَمَّدِ بْنِ : روایت ابراهیم بن عبدالحمید( ج

 إِبْرَاهِیمَ بْنِ هَاشِمٍ عَنْ عبدالرحمن بْنِ حَمَّادٍالْحَسَنِ الصَّفَّارِ عَنْ 
دِیةُ : قَالَ»: عَنْ إِبْرَاهِیمَ بْنِ عَبْدِ الْحَمِیدِ عَنْ جَعْفَرٍ ع قَالَ

 :1934حر عاملی، )«.دِیةُ الذِّمِّی ثَمَانُمِائَةِ دِرْهَمٍ ولدالزنا
24/223) 

در  در این روایت ابراهیم بن هاشم و عبدالرحمن حماد که
مقدس )اند  میان راویان قرار دارند، مجهول و گفته شده واقفی

این روایت مرسل است، همچنین  .(19/323 :1933اردبیلی، 
نقل ( ع)تواند از امام صادق  چون إبراهیم بن عبد الحمید نمی

 .روایت کند، مگر به یک واسطه که آن واسطه در اینجا نیست

پذیرفته و چنین اذعان اما مرحوم خوئی چنین اشکالاتی را ن
دارد که وجود عبدالرحمن بن حماد در سند این روایت  می

های  کند؛ زیرا گرچه او در کتاب ضرری به صحت آن وارد نمی
شده در علم الرجال، توثیق نشده است، ولی او در  نوشته

سلسله اسناد کتاب کامل الزیارات وارد شده و ثقه و مورد 
که برخی ازجمله ابن ابی عمیر و  اعتماد است و او کتابی دارد

ابراهیم بن هاشم و برقی و احمد بن محمد بن عیسی از او 
و در مفتاح الکرامة  (2/219 :1922 خوئی،)اند  روایت کرده

است آمده است که این حدیث یا حسن یا موثق و یا قوی 
 .(13/399 :1329حسینی عاملی، )

وَ بِإِسْنَادِهِ عَنْ یونُسَ بْنِ : روایت یونس از عبدالله ابن سنان( د
: عبدالرحمن عَنْ عَبْدِ اللَّهِ بْنِ سِنَانٍ عَنْ أَبِی عَبْدِ اللَّهِ ع قَالَ

قَالَ یعْطَی الَّذِی  ولدالزناسَأَلْتُهُ فَقُلْتُ لَهُ جُعِلْتُ فِدَاک کمْ دِیةُ »
قَ عَلَیهِ قُلْتُ فَإِنَّهُ مَاتَ وَ لَهُ مَالٌ مَنْ یرِثُهُ قَالَ أَنْفَقَ عَلَیهِ مَا أَنْفَ

 .(24/223 :1934حر عاملی، )«.الْإِمَامُ
از این روایت نیز اشکال شده که این روایت در میان فقها 
متروک مانده است، زیرا مخالف با اجماع است و دیه باید مبلغ 

 .(93/37 :1939صاحب جواهر، )باشد ثابتی داشته 
 مسألهدیگر تنها مطلبی که از روایت مزبور در فرض  عبارت به

شود، ثبوت دیه برای فرد زنازاده است، اما مقدار  استنتاج می
آن را مشخص ننموده است؛ لذا این روایت دیدگاه سوم 

را که قائل به عدم ثبوت دیه برای فرد ( دیدگاه ابن ادریس)



 3041  بهار ،اول، شماره چهارمدوره فصلنامه فقه جزای تطبیقی، / 55 

 

د دلیلی بر قول مشهور و توان نماید، اما نمی زنازاده بود رد می
یا قول سید مرتضی و شیخ صدوق باشد، زیرا میزان دیه را 

 .مشخص ننموده است

برفرض معتبر و صحیح بودن روایات مزبور، به دلیل اینکه  -
ها  توان بدان اند، لذا نمی مورد اعراض مشهور فقها واقع شده

استناد نمود، زیرا اعراض فقها از روایت سبب اسقاط حجیت 
 .آن است

شود که اسقاط و یا عدم  اما از این اشکال نیز پاسخ داده می
 مسألهاسقاط حجیت روایت با اعراض مشهور از آن، یک 

مبنایی است؛ لذا گرچه بسیاری از اصولیون اعراض مشهور از 
دانند، اما در مقابل  روایت را موجب اسقاط حجیت روایت می

برخی از اصولیون نیز اعراض مشهور از روایت را سبب اسقاط 
حجیت و اعتبار آن ندانسته؛ زیرا ادله اعتبار خبر واحد مطلق 

یا مخصّص به  باشند و حجیت آن را مقیّد به قید و می
همچون )اند؛ بنابراین حتی اگر ظنی  خصوصیتی ننموده

برخلاف خبر واحد صحیح تحقق ( اعراض مشهور از روایت
آخوند خراسانی، )شد یابد، حجیت آن ساقط و منتفی نخواهد 

 .(1/239: 1914 ؛ خوئی،333و  332 :1934

 (عدم ثبوت دیه برای زنازاده)دیدگاه سوم  -1

 دیدگاهفقهای حامی این  اقوال -3-1
دیه زنازاده صاحب قول منفردی  مسألهابن ادریس حلی در 

کدام  است که به دلیل استبعاد این دیدگاه پس از ایشان هیچ
اند؛ و آن اینکه به دلیل اصل  از فقها از آن تبعیت ننموده

 .ای ندارد برائت، شخص زنازاده دیه
دم ثبوت دیه ابن ادریس جهت اثبات مدعای خود مبنی بر ع

صریح . در مورد فرد زنازاده، به اصل برائت استناد نموده است
از فقهای امامیه قول »: کلام ایشان در این مورد چنین است

دیگری را سراغ ندارم که در اینجا نقل کنم و آنچه را که در 
کند توقف است و این است که اصل  ادله اقتضا می مسألهاین 

 :1913ابن ادریس، ) «.ه ندارددی ولدالزنابرائت است و 
شود که ولد زنا  از عبارات ایشان چنین ظاهر می. (3/312

 .اصلًا دیه ندارد، چون نه مسلمان است و نه ذمی

 

 سوم دیدگاه و نقد ارزیابی -3-2
این دیدگاه درواقع فاقد دلیل معتبر است و برخلاف این 

دیه  ولدالزناتوان ادعا نموده که برای  دیدگاه، به دو دلیل می
 :ثابت است

که ابن سنان ( ع)روایت عبدالله ابن سنان از امام صادق  -
عرض کردم دیه ولدالزنا چقدر ( ع)به امام صادق »: گوید می

دارنده او برایش هزینه  مقداری را که نگه: است؟ فرمودند
ثابت  (24/223 :1934حر عاملی، )1«.کرده، باید به او بپردازند

 .د زنازاده واجد دیه استنماید که فر می

همچنین این دیدگاه با اطلاق آیات قرآن که دلالت بر  -
 .(2/931 :1917فاضل آبی، )است ثبوت دیه دارد، مخالف 

حاصل کلام اینکه با توجه به اشکالات و مناقشات وارده بر 
و دیدگاه « تساوی دیه زنازاده با دیه مسلمان»های  دیدگاه

و قابل توجیه نبودن این « ازادهعدم ثبوت دیه بر شخص زن»
ایرادات؛ و از طرفی نیز با توجه به مستندات محکم موجود بر 

، لذا نظریه «تساوی دیه زنازاده با دیه کافر ذمی»دیدگاه 
 .رسد مزبور قابل دفاع و وجیهه به نظر می

 یریگ جهینت
مطابق آنچه در نوشتار حاضر گذشت، در باب دیه شخص 
زنازاده، سه دیدگاه در فقه امامیه بازشناسی شده است؛ 
نخستین دیدگاه قول مشهور است که قائل به تساوی دیه 
زنازاده با دیه فرد مسلمان هستند، البته در صورت اظهار وی 

سلمان به اسلام؛ اما ادله مورد استناد این دیدگاه ـ بر فطرت م
بودن زنازاده، دیه داشتن هر مقتول، اطلاق روایات مربوط به 
دیات مسلمانان ـ چنانچه در متن گذشت همگی خدشه پذیر 

نظریه دوم دیدگاه نادری از شیخ صدوق و سید مرتضی . بودند
است که پیروانی را از میان فقیهان متأخر چون صاحب ریاض 

فقیهان معاصر  و صاحب مفتاح الکرامة و همچنین از میان
خوئی، محمد سعید حکیم، وحید خراسانی و آیت ... چون آیت ا

روحانی به همراه داشته است و آن تساوی دیه زنازاده با ... ا
این دیدگاه مستند . صد درهم است دیه کافر ذمی یعنی هشت

                                                           

 «.سَأَلْتُهُ عَنْ دِیةِ وَلَدِ الزِّنَا قَالَ یعْطَی الَّذِی أَنْفَقَ عَلَیهِ مَا أَنْفَقَ عَلَیهِ» -1
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تساوی  ای چون کافر بودن ولدالزنا، اجماع، اصل عدم به ادله
روایت جعفر بن بشیر، : و روایاتی چوندیه، بازدارندگی از زنا 

روایت عبدالرحمن بن عبدالحمید، روایت ابراهیم بن 
از طرفی نیز . عبدالحمید و روایت یونس از عبدالله ابن سنان

کافر ذمی نبودن ولدالزنا، : اشکالات وارد شده بر این ادله چون
مرسل بودن روایات و اعراض مشهور از روایات مزبور، 

با توجه به روایات : آید؛ زیرا اولًا جه به نظر نمیکدام مو هیچ
اندازه دیه ذمی از  ، برای ولدالزنا فقط بهمسألهمذکور در فرض 

شود و اقرار به شهادتین ولدالزنا کالعدم  اصل عدم خارج می
. ای نداشته باشد نیست تا وی کافر حربی محسوب شود و دیه

مذکور مخالفت  برخی از فقها با ضعیف بودن روایات: ثالثاً
گرچه روایت عبدالله . دانند اند و این روایات را معتبر می نموده

اعراض : رابعاً. تواند مستندی بر این دیدگاه باشد ابن سنان نمی
دیدگاه سوم، قول ابن . ای مبنایی است مسألهمشهور نیز 

قائل عدم ثبوت دیه برای  مسألهادریس حلی است که در این 
تنها دلیل این دیدگاه اصل برائت است، اما زنازاده شده است؛ 

این دیدگاه با اطلاق آیات و روایاتی که دلالت بر ثبوت دیه 
دارد، مخالف است و همچنین روایت عبدالله ابن سنان دلالت 

لذا پس از بررسی سه . بر ثبوت دیه برای فرد زنازاده دارد
آید، دیدگاه دوم یعنی  دیدگاه، قولی که صحیح به نظر می

صد درهم  تساوی دیه زنازاده با دیه کافر ذمی یعنی هشت
 .است

 112شود ماده  با توجه به دستاوردهای پژوهش، پیشنهاد می
شخص متولد از زنا »بر قانون مجازات اسلامی مبنی 

که هر دو یا یکی از طرفین زنا، مسلمان باشند، در  درصورتی
: رددصورت اصلاح گ بدین« .احکام دیه مانند مسلمان است

 .«.شخص متولد از زنا، در احکام دیه همانند کافر ذمی است»

تمامی ملاحظات اخلاقی  پژوهش این در :ملاحظات اخلاقی
 .رعایت گردیده است

این مقاله، فاقد هرگونه تعارض منافعی  نگارش :تعارض منافع
 .بوده است

عنـوان   در این پـژوهش، نویسـنده اول بـه    :سهم نویسندگان
 .دنباش عنوان همکار می به بعدی هو نویسند مسؤولنویسنده 

از تمام کسانی که در تدوین این لازم است : تشکر و قدردانی
 .میقدردانی نمای ،اند مقاله ما را یاری رسانده

این پژوهش بدون تأمین مالی انجام : تأمین اعتبار پژوهش
 .گرفته است

 منابع و مآخذ
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 .مجمع الفکر الاسلامی: اول، چاپ سوم، قم

. الدیاتتنقیح مبانی الاحکام ـ کتاب . (1928)تبریزی، جواد  -
 .الله علیها دار الصدیقة الشهیدة سلام :قم،

. مصادر اجتهاد از منظر فقیهان(. تا یب)محمدابراهیم جناتی،  -
 .امیر کبیر: تهران

تفصیل وسائل الشیعة (. 1934)حر عاملی، محمد بن حسن  -
مؤسسه  :قمجلد بیست و نهم،  .إلی تحصیل مسائل الشریعة

 .السلام آل البیت علیهم

 مفتاح الکرامه. (1329)حسینی عاملی، محمدجواد بن محمد  -
دار احیاء التراث  :بیروتجلد دهم،  .فی شرح قواعد العلّامة

 .العربی

چاپ جلد اول،  .تهذیب الاصول(. 1911)خمینی، روح اللّه  -
 .(س)موسسه تنظیم و نشر تراث الامام الخمینی  :تهراندوم، 

 :قمجلد دوم، . تحریر الوسیلة(. 1927)خمینی، روح اللّه  -
 .مؤسسه مطبوعات دار العلم

 :قمجلد اول،  .مصباح الاصول(. 1914)خویی، ابوالقاسم  -
 .مؤسسه إحیاء آثار الإمام الخوئی ره
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جلد دوم،  .مبانی تکمله المنهاج. (1922)خویی، ابوالقاسم  -
 .مؤسسه احیاء آثار الإمام الخوئی ره: قم
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 .السلام دار الکتاب ـ مدرسه امام صادق علیه :قمو ششم، 
چاپ جلد سوم، . منهاج الصالحین(. 1389)روحانی، صادق  -
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 .الإسلامیة

فی شرح  جواهر الکلام(. 1939)، محمدحسن صاحب جواهر -
دار إحیاء  :بیروت، چاپ هفتمجلد چهل و سوم،  .مشرائع الاسلا
 .التراث العربی

مؤسسه امام  :قم .المقنع(. 1911)، محمد بن علی صدوق -
 .السلام هادی علیه

غایه المرام فی الشرح (. 1923)صیمری، مفلح بن حسن  -
 .دار الهادی :بیروتجلد چهارم،  .شرائع الاسلام

 .منهاج الصالحین(. 1911)طباطبائی حکیم، محمد سعید  -
 .هدار الصفو: بیروتجلد سوم، 

جلد  .ریاض المسائل .(1918) طباطبائی، علی بن محمدعلی -
 .السلام مؤسسه آل البیت علیهم :قمشانزدهم، 

جلد  .تهذیب الاحکام .(1937)طوسی، محمد بن حسن  -
 .دار الکتب الإسلامیة :تهران، چهارم چاپدهم، 

 تحریر الاحکام. (1923) وسفیعلامه حلی، حسن بن  -
مؤسسه امام  :، قمجلد پنجم .الشرعیة علی مذهب الإمامیة

 .السلام صادق علیهم

الانتصار فی انفرادات (. 1911)علم الهدی، علی بن حسین  -
دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین  :قم .الإمامیة

 .حوزه علمیه قم

کشف الرموز فی (. 1917)طالب  فاضل آبی، حسن بن ابی -
انتشارات دفتر  :قم، چاپ سومجلد دوم،  .شرح المختصر النافع

 .قم تبلیغات اسلامی حوزه علمیه
تفصیل الشریعة فی شرح (. 1924)فاضل لنکرانی، محمد  -

مرکز فقهی ائمه اطهار  :قم .ـ کتاب الدیاتتحریر الوسیلة
 .السلام علیهم

کشف اللثام و . (1919)فاضل هندی، محمد بن حسن  -
قم، دفتر انتشارات جلد یازدهم،  .عن قواعد الأحکام الابهام

 .حوزه علمیه قماسلامی وابسته به جامعه مدرسین 

فی  ایضاح الفوائد. (1387)فخرالمحققین، محمد بن حسن  -
 .مؤسسه اسماعیلیان :قمجلد چهارم،  .شرح مشکلات القواعد

جلد سوم، ، منهاج الصالحین(. 1378)فیاض، محمد اسحاق  -
 .مکتب آیه اله العظمی محمد اسحق الفیاض :قم

جلد دوم،  .الشرائعمفاتیح (. تا بی)فیض کاشانی، ملأ محسن  -
 .انتشارات کتابخانه آیة الله مرعشی نجفی ـ ره :قم
جلد دوم، . سفینه البحار(. 1399)محدث قمی، عباس  -

 .دار الاسوه :بیروت

فی  شرایع الاسلام (.1938)محقق حلی، جعفر بن حسن  -
مؤسسه  :قم، چاپ دومجلد چهارم،  .مسائل الحلال و الحرام

 .اسماعیلیان

مجمع الفائده و . (1933)دبیلی، احمد بن محمد مقدس ار -
دفتر  :قمجلد چهاردهم،  .فی شرح إرشاد الأذهان البرهان

 .انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم
: جلد سوم، قم. فوائد الاصول(. 1379)محمد حسین  نائینی، -

 .جامعه مدرسین حوزه علمیه قم
جلد سوم،  .منهاج الصالحین(. 1928) نیوحید خراسانی، حس -

 .السلام مدرسه امام باقر علیه :قم
 
 


