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The school of pragmatism is one of the prominent and prominent schools of 

interpretation in the late 19th century in America, which, with components such 

as expediency and usefulness, assigns a prominent role to the judge as an 

interpreter. Paying attention to this approach, especially in the field of criminal 

proceedings, will be the source of challenges such as criminal instrumentalism, 

components of crime in the current criminal regulations of our country provide 

grounds for the use of this approach in the judicial system. Based on this, the 

purpose of this article is to examine pragmatics (pragmatism) in criminal 

regulations; Fields and challenges. This article is descriptive and analytical and 

it has investigated the mentioned subject by using the library method. The 

findings indicate that the judge is allowed to use non-legal and empirical 

information, such as sociological or economic information, beyond textual and 

legal interpretation. Several bases and Ambiguity and generalization of the 

legislator in determining the elements of crimes, as well as the authority of the 

judge in determining the judicial punishment or granting friendly institutions 

such as accepting the perpetrator's repentance, are among these areas. Of 

course, the challenges and problems caused by the extension of this type of 

pragmatic interpretation are far more. Issues such as populism and criminal 

instrumentalism and ultimately the existence of split votes and taste among 

judges and the reduction of the authority of the judicial system, will be among 

the challenging results of this type of approach. 
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زدهم قرن نو یی یا پراگماتیسم از مکاتب تفسیری شاخص و مطرح در اواخرگرامکتب عمل

یی و سودمندی، در مقام مفسر، نقش گراهایی همچون مصلحتدر آمریکا است که با مؤلفه
ویژه در حیطه دادرسی اهتمام به این رویکرد به .برجسته و پررنگی برای قاضی قائل است

ایی و نهایتاً گرایی در دستگاه قضارگرایی کیفری، سلیقهقبیل ابزهایی، ازأ چالشکیفری، منش
ی یگراقبیل ابهام، ازاین در حالی است که بسترهایی .کاهش اقتدار آن در جامعه خواهد بود

تفاده از این های اسهای جرم، در مقررات کیفری فعلی کشورمان، زمینهتقنینی در تبیین مؤلفه
بر همین اساس هدف مقاله حاضر بررسی  .نمایدرویکرد را در دستگاه قضایی فراهم می

ـ فی این مقاله توصی .ها استها و چالشزمینه ،گرایانه )پراگماتیسم( در مقررات کیفریعمل
 .ای به بررسی موضوع مورد اشاره پرداخته استتحلیلی است و با استفاده از روش کتابخانه

یانه و حقوقی، مجاز به استفاده گرایر متنها بر این امر دلالت دارد که قاضی ورای تفسیافته
بسترها  .شناختی یا اقتصادی استهاز اطلاعاتی غیرحقوقی و تجربی، ازقبیل اطلاعات جامع

 .اندهای چندی موجبات ورود این دیدگاه به حیطه مقررات کیفری را فراهم نمودهو زمینه
ر مچنین اختیار قاضی در تعیین کیفو ه جرایمگویی مقنن در تعیین عناصر یی و کلیگراابهام

 ،تندها هسجمله این زمینهفاقی همچون پذیرش توبه مرتکب، ازنهادهایی ار یقضایی یا اعطا
 .شتر استیانه، به مراتب بیگراها و مشکلات ناشی از توسیع این نوع تفسیر عملالبته چالش

یی بین گراوجود تشتت آرا و سلیقهنهایت یی کیفری و درگرایی و ابزارگراقبیل عوام، ازمسائلی
 .هد بودبرانگیز این نوع رویکرد خواجمله نتایج چالشو کاهش اقتدار دستگاه قضایی، از قضات
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 مقدمه
توان ماهیت آن ای است که به دشواری میگرایی، فلسفهعمل

« مکتب اصالت عمل»در زبان فارسی از آن به  .را درک نمود
اند ردهتعبیر ک« گراییعمل»یا « مکتب اصالت صلاح عملی»یا 

گرایی درس و ممکن است این تصور اشتباه پیش آید که عمل
عمل بدون اندیشه کردن نظر و پرداختن بهجویی یا رهامصلحت

اب طور سنتی کتهرچند به .(236: 1392 )داوری اردکانی، است
د یک را بای بنجامین کاردوزونوشته « طبیعت فرایند قضایی»

روشن، موجز و قابل فهم از پراگماتیسم حقوقی و  هبیانی
های پیشرو در جنبش رئالیسم حقوقی همچنین یکی از نوشته

ریچارد ، لیکن در حال حاضر (120: 1390 )کیوانفر، شمار آوردبه
البته او  ،حقوقی دانستگرایی دار عملتوان پرچمرا می پازنر

 گرایی موردمعتقد است موارد کمی وجود دارد که فلسفه عمل
استفاده حقوق باشد، ولی وضعیت عملی کمک بسیاری برای 

در این بین در  .(Posner, 2003: 49-50) حقوق داشته است
دلیل ارتباط مستقیم این مقررات بر حیطه مقررات کیفری، به
دیده و متهم یا بزهکار(، اصول ز بزهحقوق افراد جامعه )اعم ا

متعددی همچون اصل تفسیر مضیق متون جزایی، اصل قانونی
بودن جرم و مجازات وجود دارد که عرصه را بر تفسیرهای 

ای که بر حسب نظر و سلیقه قاضی مفسر، مقتضی عملگرایانه
با این حال برخی  .گرداندسودمندی و مصلحت است، تنگ می

تقنینی کیفری کشورمان وجود دارند که  بسترها در نظام
یانه توسط قضات را فراهم گرارویکرد عمل اعمالهای زمینه
 نی دریی تقنیگراها، ابهامیکی از بارزترین این زمینه .اندنموده

نوبه خود نظام ها و عناصر جرم است که این امر بهتبیین مؤلفه
رایی ابزارگ مسألهقبیل های چندی، ازکیفری را با چالشعدالت 

یی در بین قضات بر حسب مشرب فکری گراکیفری، سلیقه
دیده و آنان، برخورد دوگانه در راستای تحدید حدود حقوق بزه

ها بر همین اساس ضروری است زمینه .نمایدرو میهمتهم روب
قررات گرایانه )پراگماتیسم( در مهای رویکرد عملو چالش

بدین سؤال مقاله ،چه گفته شدآن براساس .کیفری بررسی شود
های کاربست رویکرد شکل قابل طرح است که زمینه

کدام است و گرایانه )پراگماتیسم( در مقررات کیفری عمل
منظور بررسی سؤال مورد اشاره ابتدا های آن چیست؟ بهچالش

                                                           
1- Legal Pragmatism 

 های آن بررسی شده و در ادامه ازهمؤلفگرایانه و رویکرد عمل
گرایانه )پراگماتیسم( در یکرد عملهای کاربست روزمینه

 .های آن بحث شده استمقررات کیفری کدام است و چالش

 های آنهمؤلفگرایانه و رویکرد عمل -1
منتقدین آن  .به درستی درک نشده است 1گرایی حقوقیعمل

فلسفه حقوق شکاکانه، غیرنظری و بدقواره معرفی  نعنوابه را
کنند که ساختار متفاوت بین استدلال حقوقی و می

حتی  ،(Lind, 2012: 213-267) کندسازی را انکار میتصمیم
 نعنوابه گرایی دوست دارند آن رابرخی از طرفداران عمل

دان خواهد بای که فرد میای که مستعد هرگونه نتیجهفلسفه
برای بسیاری  .(Lind, 2012: 213-268) برسد، معرفی کنند

 گرایی چیزی بیش از یک اندیشهاز منتقدین سرسخت، عمل
-Lind, 2012: 213) طلبانه نیستفرصت« محورنتیجه»

گرایی در مقررات با این حال و برای بررسی تأثیر عمل .(268
های آن کیفری، ابتدا باید به شناخت مفهوم، مختصات و مؤلفه

 .بپردازیم

 گرایانهرویکرد عمل -1-1

بر نقش  2گیری از اندیشه هرمونتیكها با بهرهپراگماتیست
 ها فرضآن .مفسر در تعیین معانی واژگان قانون تمرکز دارد

کنند که هیچ معنای واحد و درستی از واژگان قوانین وجود می
وجود تفاسیر متعدد و متنوع در این مکتب قابل پذیرش  .ندارد
، گیردپراگماتیسم از هر وسیله رایجی در تفسیر بهره می .است

که به نظرشان به نتایج مورد نظر که عموماً صورتیالبته در
ر نفع عمومی است، منج ایجاد ارتباط میان عواملی نظیر سنت و

از آنجا که این مکتب معتقد است یک متن هیچ معنایی  .گردد
وجود هبینی بد، همیشه نتایج قابل پیشپیش از تفسیر ندار

گراها معتقدند عمل .(52: 1396، همکاران)یاوری و  آوردنمی
که قضات نباید خود را ملزم به قواعد حقوقی از پیش موجود 

ررنگ و په و نقش قاضی در این بین بسیار بلکه وظیف ،بدانند
 .باشدمی صدور رأی باتوجه به پیامدهای آن برای فرد و جامعه

عناصر تفسیری که رویکرد پراگماتیک بدان قائل است، 
 ـ1 :(47-70: 1395 ،همکاران)سیمایی صراف و  اند ازعبارت

 ـ3؛ گریزیـ قیاس2 ؛فقدان جزمیت در استدلال حقوقی

2- Hermeneutics 



 هاها و چالش)پراگماتیسم( در مقررات کیفری؛ زمینه گرایانهرویکرد عمل 168/ محمدزاده و همکاران

 

 «1پازنرقاضی »در حوزه تفسیر،  .گریزی ماهیت ـ4 ؛گراییزمینه
رد معتقد است که این ابهام در مورد ابهام قوانین در مقام کارب

علت هثانیاً ب ؛دلیل ضعف قوانین در مقام نگارش نیستبه اولًا
ان در توافق درباره هدف وضع قانون نیز گذارقانونناتوانی 

بلکه دلیل آن این است که قانون، لزوماً پیش از اجرا  ،باشدنمی
: 1395)پترسن،  شودو برای حل مشکلات آینده تنظیم می

ها، قانون و حقوق ، بر این اساس، از نظر پراگماتیست(323
 .مجموعه ابزارهایی در دست قاضی و برای تحلیل بهتر هستند

 یانهگراهای رویکرد عملمؤلفه -1-2

معنای مفیدبودن و پراگماتیسم، درستی به در نظام ارزشی
مر تواند اپس هیچ اصل كلی پیشینی نمی ،كارآمدی است

اما مشاهده و تجربه، اطمینان  ،درستی را در آینده تضمین كند
فایده است، آید و چه چیزی مهمل و بیكار میدهد كه چه بهمی

كه تحلیل اقتصادی حقوق كه ذاتاً رویكردی همچنان
یستی دارد، مشروعیت روش تجربی خود را از پراگمات

 .(Kreke, 2004: 421-437) دست آورده استپراگماتیسم به
گرایی، برجستگی نقش دادرس، هایی نظیر مصلحتویژگی

های سودمندی و مفهوم ابزاری حقوق، از مختصات و ویژگی
جهت کمک به شناسایی باشند که بهیانه میگرارویکرد عمل

نحو مختصر مورد بررسی و تبیین ن رویکرد، بهمفهوم دقیق ای
 .گیرندقرار می

 گراییمصلحت -1-2-1

بر عینیت حقیقت و مصلحت، آن را  تأکیدگرایان، ضمن عمل»
گرایانه، در رویکرد عمل .کنندبه منفعت و سودمندی تفسیر می

آور نیست، بلکه نظامی ای از قواعد الزامحقوق فقط مجموعه
یابند، نظامی که در است که در آن، منافع متعارض تعادل می

آن حداکثر خواسته با کمترین برخوردهای ممکن فراهم 
ساختن منافع کردن و همگامهدف اصلی حقوق جمع .شودمی

مصلحت» .(39: 1389سلیمی، ) «گوناگون و متعارض است
نیست که دادرس تنها معنی در مکتب پراگماتیسم بدین 2جویی

آوردن دستبه مصلحت نزدیک و مستقیم توجه کند و برای به
مصلحت والاتر، بازتاب صدور حکم  .ای حکم دهدچنین نتیجه

                                                           
1- Richard Allen Posner 

2- Expediency 

در نظام حقوقی، جامعه و دولت است که توجه بدان به 
 .دوراندیشی فراوان و احاطه کامل به امور اجتماعی نیاز دارد

منظور از مصلحت، توجه به همه آثار دور و نزدیک اقدامی در 
بینی خصوصی حال و آینده است و همین نکته از خطر مصلحت

کردن عدالت ترغیب اهد و دادرسان را به نوعیکدر دعاوی می
گرایی در نقد مصلحت» .(1/173: 1388 )کاتوزیان، «کندمی

شود که امروزه گرایانه، گفته میدادرسان در اندیشه عمل
مفهومی تحت عنوان مصلحت جامعه، فارغ از مصلحت دو 

، نقش دادرس محدود پاندبه گفته  .طرف دعوی نیز وجود دارد
های لازم بلکه تشخیص مصلحت ،تفسیر فنی حقوق نیستبه 

برای رسیدن به راه حل سازگار با ترقی انسانی و ایجاد موازنه 
ی مهندس»به  پانداین وظیفه را که  .ها استبین آن مصلحت

در  .توان انجام دادتعبیر کرده است، به آسانی نمی «3اجتماعی
لحی وجود دارد، مرحله نخست، باید دید در هر اجتماع چه مصا

ها ارزش یک از آن ها چیست و کداماقسام و درجه اهمیت آن
در مرحله دوم، معیاری  ؛دخالت در مهندسی اجتماعی را دارد
ها قرار گیرد و نشان دهد لازم است که وسیله سنجش ارزش

 «که در مقام تعارض کدام مصلحت باید مقدم شمرده شود
نقش دادرس تنها این  رتیبتبدین» .(1/487: 1388 )کاتوزیان،

نیست که شیوه رفع خصومت را در میان آرای گذشته بیابد و 
 بلکه او باید، به یاری ،کار برد حقوق به نعنوابه آن را
و  هاشناسی اجتماعی و اقتصاد، خواستهشناسی و روانجامعه

ساختن مصالح گوناگون را در هر دعوی بشناسد و برای متعادل
های اجتماعی الهام جویی کند و در این راه از آرمانها چارهآن

 .(135: 1390 )کیوانفر، «بگیرد

 برجستگی نقش دادرس -1-2-2

از منظر پراگماتیسم حقوقی، قانون در خدمت نیازهای انسانی 
)مفسر( به اجرا « 4قاضی»است و وظیفه خود را تحت فرمان 

حقوقی از بعد گرایان عمل .(135: 1390 )کیوانفر، آوردمیدر
گرایی حقوقی، شناختی، همانند دیگر مخالفان اثباتروش

ه چون به تجرب ،دادرسان هستند« ی قضاییگذارقانون»موافق 
و در عمل به عدم کمال کیفی حقوق موضوعه و منابع آن، 

این مکتب،  براساس» .(21: 1393)شاهچراغ،  اندوقوف یافته

3- Social Engineering 

4- Judge 
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ها توجه برای اتخاذ تصمیمات قضایی مناسب باید به آثار آن
ده را مد نظر داشته نگر بوده و آیندادرس باید همواره پیش .شود
نیز باشد و بتواند آثار « نگرنتیجه»دادرس باید  همچنین .باشد

احتمالی تصمیم خود را بر دعاوی آینده و بر کل جامعه 
 به اعتقاد این .یه و تحلیل قرار دهدتشخیص داده و مورد تجز

گرایان حقوقی، دادرس پایبند به قواعد حقوقی نیست مصلحت
ه ای که عادلانه یا منصفانه و یا بتواند برای نیل به نتیجهو می

بیند، مفاهیم و اصطلاحات حقوقی و قانونی را بهمصلحت می
ی مختلف هاها قرائتطور مستمر مورد ارزیابی قرار داده و از آن

هنگام مواجهه با جرم، دادرس سنتی برای مثال، به .ارائه کند
معمولًا سعی دارد احراز کند که آیا ارکان و عناصر اساسی آن 

طور سنتی در رسیدگی به جرم وجود دارد یا نه؟ این عناصر به
گرا نیز همین مراحل را دادرسان مصلحت .شوداحراز می جرایم

این موارد، به نتایج اجتماعی محتمل  برعلاوه اما  ،کنندطی می
: 1387)انصاری،  «تصمیم خود در مورد آن جرم نیز توجه دارند

آسانی با تواند بهگرا میواقع، دادرس مصلحتدر» .(70-69
ها معانی مورد نظر را الفاظ و مفاهیم قانونی بازی کرده و از آن

وجه ی تاستخراج کند، اما وی ملزم نیست تنها به قواعد حقوق
تواند از هر دلیلی که به تصمیم قضایی او بلکه می ،داشته باشد
 .تواند آن را توجیه کند، استفاده کندشود و میمربوط می

ها نظیر تواند به انواع دادهبرخلاف دادرسان سنتی، وی می
)انصاری،  «شناختی و اقتصادی استناد کندهای جامعهداده

شخصی خود را مبنای قضاوت البته قاضی عقاید  ،(70: 1387
معقول قاضی درباره نگرش  باوردهد، ملاک قضاوت، قرار نمی

ها از امر درست است؛ معیار این مردم و برداشت معقول آن
 زوکاردو .سنجش، مردمی هستند با قوه ادراک و وجدانی متعارف

 .اندنویسد که اگر قوانین اهداف خود را تأمین نکنند، معیوبمی
 .کننداندازند یا به کلی نابود میها گاهی یکدیگر را از اثر میآن

سترون،  به شکلدهند، اما گاه در سایه به زندگی خود ادامه می
 .(120: 1390 )کیوانفر، دست بریده و ناتوان از ایجاد اثر

واقع زم برای سنجش منافع اجتماعی و دراما قاضی دانش لا
دهند را از کجا بیابد؟ پاسخ منافعی که به قانون شکل می

این است: او باید دانش خود را از تجربه، مطالعه و تأمل،  کاردوزو

                                                           
1- John Dewey (1859-1952) 

قاضی یابنده قانون  .طور خلاصه، از خود زندگی کسب کندبه
 .(120: 1390 )کیوانفر، نیست، بلکه سازنده آن است

گرا باید گرا و دادرس مصلحتدر توضیح تفاوت دادرس تحقق»
دادرس  .های متفاوتی داردگرا اولویتمصلحت گفت که دادرس

خواهد، با در نظرگرفتن نیازهای گذشته و آینده، گرا میمصلحت
ا لذا پایبند آن نیست که خود را ب ،بهترین تصمیم را اتخاذ کند

ی و او به گذشته، تصمیمات قبل .تصمیمات گذشته تطبیق دهد
دانش و آگاهی و ها را منبع اعتنا نیست، بلکه آنقوانین بی

ها ممکن است داند که فاصله گرفتن ناگهانی از آنحکمت می
داند که ممکن است بین اجرای او می .به نتایج بد منجر شود

بینی قوانین، تعارض عدالت ماهوی و حتمیت و قابلیت پیش
این  .توان دیدباشد، نمونه بارز آن را در مقررات مرور زمان می

کردن عدالت ماهوی در برابر به فدا تعارض، گاهی ممکن است
 .انتظارات معقول و ضروری برای اداره منظم جامعه منتهی شود

 ،ودشگرا میتوجهی دادرس مصلحتدلیل دیگر که مانع از بی
آن است که بدون توجه به گذشته غالباً، تعیین منظور و قلمرو 

 .(70: 1387 )انصاری، «یک قاعده بسیار دشوار است

 مندیسود -1-2-3
انتخاب »گرایی، سیر و سلوک برای در آیین تفکر عمل»

است و در راه تحقق این هدف است که باید به « سودمندتر
 عدهدر جریان دعوی نیز همین قا .نتایج عملی آن اندیشید

کدام به نتایج دلخواه خود نظر حکومت دارد: وکیل و دادرس هر
 سازد که ای مطرحگونهخواهد دعوی را بهوکیل می .دارد

نظر آید؛ پیوسته مبنای اصول حقوقی، صاحب حق بهموکلش بر
اندیشد و انگیزه و راهبر او در انتخاب وقایع مورد بدین هدف می

آوردن قضایای منطقی وصول به همین هدف استفاده و فراهم
ای نتایج نظر دارد که دادرس به پاره کهدرحالی ،مطلوب است

 «ها انطباق دعوی است با قانوننخستین آن« 1دیویی»به گفته 
به رویدادی  سان عقیده رایجبدین» .(1/177: 1388 )کاتوزیان،

که رویداد واقعاً روی داده است یا حسب آندر گذشته باید نه بر
حسب اثرات آینده آن عقیده، در شمار عقاید خوب و ، بلکه برنه

کدام گزینه  کهاینخصوص پرسش در .بندی شودبد طبقه
اخلاقی از لحاظ عینی معتبرتر است، هرگز وجود ندارد و نتیجه 
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یافتن به حداکثر دیدگاه تواند دستجستجوی عینی فقط می
انگاری و تمایز مورد تأیید تنها دو .مشترک اعضای جامعه باشد

های کمتر سودمند و تمایز میان توصیف ،پراگماتیسم
: 1392مدغفوری، )مح «های بیشتر سودمند استتوصیف

101). 

ها در برابر پرسش سودمند برای چه؟ چیزی پراگماتیست البته»
ای بهتر، سودمند برای ایجاد آینده کهاین ءبرای گفتن ندارند جز

یند گوها پرسیده شود بهتر بر پایه چه معیاری؟ میهرگاه از آن
شماریم و آوردن چیزی که ما خوب میدستمعنای بهبهتر به

ها بپرسند چه چیزی پنداریم و هرگاه از آناز آنچه ما بد میگریز 
ت گفمی دیویی؛ «رشد»دانید؟ پاسخ خواهد داد را واقعاً خوب می

 .(102: 1392)محمدغفوری،  «که رشد تنها غایت اخلاقی است
توان گفت در نظر بر این اساس و با نگاه از بعدی دیگر می

ند ستچون ابزارهایی همکتب پراگماتیسم، افکار و عقاید هم
 تا زمانی که اثر مفیدی دارند، برای حل مسائل و مشکلات بشر

 .شونداند و پس از آن غلط و خطا میصحیح و حقیقی

 مفهوم ابزاری حقوق -1-2-4
طور کلی، دادرسان به انطباق دعوی با قانون نظر دارند، به»

هر  که در ایگونه پس قواعد حقوق و تنظیم منطقی حقوق، به
زمینه توده آرا به چند اصل کلی و هماهنگی تبدیل شود، ممکن 

 نعنوابه است مقصود نهایی باشد، لیکن در آخرین وهله، فقط
یافتن به تصمیم در دعوی خاصی ابزاری است سودمند که دست

 .(101-102: 1392)محمدغفوری،  «سازدرا ممکن می

 2رفتار درست همراه با نتایج خوب ،1مطابق نظریه ابزارگرایی
مطابق این نظریه، درستی یک رفتار کاملًا وابسته به  .است
-Lind, 2012: 213) بودن یا بدبودن نتایج آن استخوب

 با این نظریه اعمالخود فیلسوفان ابزارگرا در چگونگی  .(268
جمله ، ازاین اختلاف وجوه مختلفی دارد .هم اختلاف دارند

بندی ابعاد نتایج ابزار )مانند سعادت، لذت یا چگونگی طبقه
ها و ترجیحات یکسان برخورد شود یا منفعت(، آیا با همه لذت

معیارهایی نظیر ارزش کمی یا عدالت توزیعی رفتار  براساس
نظریه ابزارگرایی  .(Lind, 2012: 213-268) متفاوت داشت

                                                           
1- Instrumentalism Theory 

2- Good Consequences 

نحو کلی در عرصه حقوق و به شکل خاص در عرصه را به
بر این اساس حقوق کیفری  .توان دیدحقوق کیفری نیز می

ای در خدمت اهداف از پیش تعیین شده است و اگر بتواند وسیله
ما را به این اهداف نائل سازد، در آن صورت صحیح و درست 

ولی اگر در نیل به اهداف مقتضی ناکام باشد،  ،شودتلقی می
د در استفاده از آن بای ابزاری نامفید، ناکارآمد و نامناسب بوده و

 .نظر کرد تجدید

در هم تنیده و متقابل  4گراییو عمل 3رابطه بین ابزارگرایی
سو، خاستگاه فلسفی ابزارگرایی را باید در فلسفه از یک .است
بودن و مفیدبودن، هسته گرایی جستجو کرد؛ عملیعمل

زاده، فراسیابی و مصطفی)ا باشدگراها میمرکزی مباحث عمل
از سوی دیگر، ابزارگرایی، خود یکی از مبانی  .(46-19: 1393

 .گرایی حقوقی استفکری عمل

 های کاربست عملگرایی در مقررات کیفریزمینه -2

نیافتنی بودن استدلال قضایی، هدفی دستجزمی و قاطع
در استدلال حقوقی، برخلاف قیاس منطق صوری،  .نمایدمی

كننده محتوای كبرا س تعیینعنصر انسانی و تفسیر ذهنی دادر
در نتیجه .(1-40: 1386)الشریف،  و احراز صغرای قضیه است

رو هكه با استنتاجی خودكار و قهری روبگیری نیز بیش از آن
گیری مواجهیم؛ چیزی كه در خود، اختیار باشیم، با یك تصمیم
با این  .(Perelman, 1968: 162) دهدو ترجیح را نشان می

هایی بر مان، بسترها و زمینهحال در مقررات کیفری فعلی
ها در جولان رویکرد عمگرایی وجود دارد که بعد از تبیین آن

آوری به این رویکرد در های رویاین قسمت، به بررسی چالش
 .حیطه مقررات کیفری خواهیم پرداخت

 مها و عناصر جرگرایی تقنینی در تبیین مؤلفهابهام -2-1

رکن قانونی، جرم را ایجاد و ارکان و شرایط متشکله آن را 
رکن قانونی از گذر ایجاد محدودیت برای  .نمایداعلام می

های کننده حقوق و آزادیکارگزاران حکومتی، تضمین
 .(1/185: 1395)اردبیلی،  شهروندان است

3- Instrumentalism 

4- Pragmatism 
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بر این اساس مطابق اصل قانونمندی و تفکیک قوا، مرجع 
های جرم باشد و کننده عناصر و مؤلفهباید تعیینتقنینی صالح 

الب در ق گذارقانونها به غیر از مقام تعیین هریک از این مؤلفه
ه ، پراکندگی و تجزی...نامه، مصوبات اداری و منابع فقهی و آیین

اصلی این است  مسأله .خواهد داشت به همراهرکن قانونی را 
جرم و مجازات در  سازی اصل قانونمندیوجود اساسیکه با

گیرد که نههایی انجام میانگاریهای حقوقی، جرمغالب نظام
گذاران جنایی را از حیث پایبندی به حاکمیت قانون تنها سیاست

فری را قوانین کی اعمالکشد، بلکه نحوه تفسیر و به چالش می
دار انگاری دامنهجرم .دهدمیدر مرحله قضایی تحت تأثیر قرار 

برانگیز است که چالش هایانگاریی از جرمیک و بازبافت
دلیل کاربست واژگان مبهم، موسع انگار بهآن متن جرم براساس

فری کی بیش از حد تفسیرپذیر بوده و آزادی عمل دادرسان را در
)صفاری و  دهدکردن رفتارهای گوناگون، افزایش میتلقی

 .(157-187: 1400، همکاران

در  1آمیزمخاطره جرایمان در تبیین رکن قانونی گذارقانون
راستای تأمین سلامت و ایمنی افراد جامعه در پرتو ریسک، 

سو، تمایل درواقع از یک .دچار مشکلات فراوان هستند
آمیز متن قانون است تا ان به نگارش کلی و ابهامگذارقانون

ها را فراهم وضعیت حداکثریامکان آزادی تفسیر و شمول 
از سوی دیگر، عدم گستردگی متون قانونی، احتمال عدم  .زدسا

زا و فرار بزهکاران را از شمول پاسخ های ریسکشمول وضعیت
 .(Geer & Pradel, 2002: 357) سازدکیفری فراهم می

جای تبیین دقیق جرم و عنوان مجرمانه در این موارد، مقنن به
کارگیری مفاهیم بافت باز، هرگونه  در متن قانون، از گذر به

 .کندتبیین مفهوم و تعیین مصداق را به مقام قضایی واگذار می
کارگیری عبارات موسع و  پذیری رکن قانونی پیرو بهانعطاف

وجود  .دنبال داردرا به 2شدن قانون کیفریتفسیرپذیر، باتلاقی
ا طدر قانون کیفری به مقامات قضایی این جایگاه را اع 3عمق

کند که گستره وسیعی از رفتارها را مجرمانه تلقی کرده و می
افراد را تحت تعقیب کیفری قرار دهند؛ جایی که کنشگران 

های عدالت کیفری در دادسرا و دادگاه قادر هستند تا خوانش

                                                           
آمیز، رفتاری اعم از فعل یا ترک فعل است که با هدف نقض جرم مخاطره -1

 یابد.امنیت و سلامت دیگران ارتکاب می

سان دادرسان بهبدین ،مختلفی از یک مفهوم مبهم ارائه دهند
جرم « خلق و ابداع»و  سازیقانون، اقدام به قاعده« اعمال»ی جا

در این موارد برخلاف اصل قانونمندی و تفکیک قوا،  .کنندمی
فهم شهروندان از قانون و دریافت پیام قطعی مقنن از گذر 

: 1400 ،همکاران)صفاری و  انگار میسر نیستمطالعه متن جرم
187-157). 

آمیز با بنابراین در تقابل اصل عدم قطعیت در جوامع مخاطره
طعیت حقوق کیفری، از گذر برتری دفاع از جامعه در مقابل ق

پذیری در حقوق فردی، نوعی ابهام در متون قانونی و انعطاف
بینی سان پیشبدین ،شودشناسایی می جرایمبینی ارکان پیش

گویی تقنینی ی بازبافت و ابهامگذارقانونآمیز، مخاطره جرایم
پخش مواد »بینی مخاطراتی چون پیش .دنبال داردرا به

بودن مصادیق داردامنه« ...خطرناکی چون سمی، میکروبی و 
قانون مجازات  286مواد خطرناک، قصد اخلال گسترده در ماده 

یی گراآمیز بر کلیای از تأثیر منطق مخاطرهاسلامی، نمونه
از سویی  .(157-187: 1400 ،همکاران)صفاری و  تقنینی است
بخشی به اندیشه راهبردهای مهم در جهت عینیت دیگر یکی از

از گذر طفره .است جرایمپذیری در تعریف عملگرایانه، انعطاف
کارگیری  ، بهجرایمرفتن درخصوص انشای دقیق تعریف 

اصطلاحات نسبتاً مبهم و کاستن از شفافیت و صراحت قوانین 
محور، قواعد یی حقوق کیفری، قضاوت قاعدهگراکیفری، اصل

رتکابی ا اعمالشود و در انطباق منبعث از قانون کنار گذاشته می
ای به مقامات قضایی اعطا با متن قانون، اختیارات گسترده

البته ناگفته ، (157-187: 1400 ،همکاران)صفاری و  شودمی
نماند که از آنجایی که وضع قوانین کاملاً شفاف، صریح و بدون 

دگی مصادیق و عدم امکان تشخیص تمام هیچ ابهامی به گستر
قانونی خود منتهی به کاهش کارآمدی  همصادیق یک مقرر
تواند پذیری عنصر قانونی میشود، انعطافقانون کیفری می

کمبینی همه فروض قابل طرح را عجز متن تقنینی در پیش
از رهگذر متن منعطف، دادرسان در تطبیق قانون با  .کند رنگ

 های قانون در پرتوجامعه به کنشگری بپردازند و خلأ تحولات
 عملکرد دادرسان و تفسیر متون منعطف تقنینی مرتفع شود

اما در مقابل این نکته  ،(157-187: 1400 ،همکاران)صفاری و 

2- Legal Swam .به مفهوم امکان تفسیر موسع از متون قانونی است 
3- Depth 
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قوق کیفری، به مقتضای اصل مغفول بماند که در حنیز نباید 
ح عقاب جرم و مجازات و قواعد فقهی همچون قب بودنقانونی

بلا بیان، فعل یا ترک فعل ممنوعه باید با تمامی ارکان و شرایط 
یتبیین و اعلام گردد و تقنین با کل گذارقانونوسیله تحققش به

گونه، برخلاف تمامی اصول و قواعد گویی، دامنه باز و مبهم
بر این اساس عناوینی مانند  .شده در حقوق کیفری ستپذیرفته

تبانی »، «تظاهر به عمل حرام»، «تشویش اذهان عمومی»
ه رابط»، «اخلال در نظام اقتصادی»، «برای اقدام علیه امنیت

که فاقد مقیاس مشخص و قابل سنجش در متن « نامشروع
ل ی منعطف و قاببه شکلها قانون بوده و تعیین مصادیق آن

عهده دادرس گذاشته شده، برخلاف این اصول و تفسیر، بر
 .قواعد است

 کیفرگزینی و نهادهای ارفاقی -2-2

در حوزه مقررات کیفری، یکی دیگر از بسترهای قدرت 
قوانین کیفری،  اعمال یانه قضات در مقام تفسیر وگراعمل

خصوص ی نهادهای ارفاقی درو اعطا اعمالو  «1کیفرگزینی»
معنای اختیارات قاضی در تعیین کیفرگزینی به .فرد مجرم است

 .است جرایمارتکاب کیفر برای محکومان به 

اعطای اختیارات گسترده به قاضی در کیفرگزینی، عدول از 
ها بودن مجازاتنگرش خشک و محدود نسبت به اصل قانونی

صورت عادلانه و اند که اگر بخواهند بهجوامع دریافته .است
ی کیفری دست بزنند، باید به تعداد گذارقانونآگاهانه به 

زیرا هر جرمی تحت  ،ی کنندگذارقانونشهروندان جامعه 
ای ارتکاب شرایط خاص و از سوی مجرم با شخصیت ویژه

بنابراین تنها دادرس پرونده است که شرایط مزبور را  .یابدمی
از این  .کنددیده را در کنار آن لحاظ مییابد و جامعه و بزهدرمی

ای جایگزین نحو گستردهبه« تعیین قضایی کیفر»منظر، 
شامل « رتعیین قضایی کیف» .شده است« ی کیفرتعیین قانون»

هر اقدام یا فرآیندی است که قانون برای قاضی تجویز کرده و 
هرچند این اختیار به ،آن را در اختیار قاضی نهاده است اعمال

طور موردی در تعیین اقدام تأمینی و نیز میزان جبران خسارت 
م ق بر مفهوولی در اصل، منطب ،است اعمالناشی از بزه، قابل 

 اختیار قاضی .یعنی واکنش اصلی به جرم است ،خاص مجازات

                                                           
1- Sentencing 

در سه حالت نمود دارد: یا قاضی اختیار تغییر نوع یا میزان 
مجازات را دارد، یا اختیار اجرای ناقص مجازات یا اختیار در عدم 

های به جز تشدید کیفر و برخی صور جایگزین .اجرای مجازات
 عمالامحدوده قانونی دارد، تعیین و حبس که قاضی اختیار در 

ن تعیی .سایر نهادهای کیفری همگی در اختیار قاضی است
ای توجیه پروندههای هرچند از جهت تفاوت ،قضایی کیفر

ضعیف یا  یگذارقانونجهت عواملی مانند شود، ولی بهمی
ها، تجربه و سواد قضایی، روحیات قاضی آزمایشی، تعدد پرونده

 های جدی باشدتواند همراه با آسیبو مواردی از این قبیل می
انتخاب قضایی مجازات  علاوه بر .(11: 1394)توحیدی نافع، 

و  282تعزیری، موادی همچون مواد  جرایماز سوی قاضی در 
قائل به تخییر قاضی در انتخاب قانون مجازات اسلامی که  283

های چهارگانه اعدام، صلب، قطع دست و پا هر یکی از مجازات
 باشد نیزحدی همچون حد محاربه می جرایمو نفی بلد، در 

یانه و نفوذ سلیقه و گراتفسیر عمل اعمالای برای زمینه
 .باشداعتقادات شخصی قاضی در تعیین کیفر می

انحصار  کهاینضمن  ،2زداییاز سوی دیگر، سیاست کیفر»
کند، مجازات را نفی می اعمالهای مبارزه علیه جرم در شیوه

امكان تمسك به نهادهایی كه به وضوح از رویكردهای سخت 
در حقوق جزای  .سركوبی متمایز است را فراهم کرده است

تأسیساتی است كه در راستای  جمله از ،«توبه»اسلامی، نهاد 
جلب همكاری بزهكار در فرآیند مبارزه با  زدایی، در پرتوکیفر

بدون تردید، مؤثرترین راه به .بینی شده استبزهكاری پیش
ای است كه منظور نیل به اهداف حقوق جزا، اقدامات داوطلبانه

فشار از خارج، برای ترمیم آثار جرم  اعمالمجرم بدون احساس 
 «هددارتكابی و تغییر مسیر زندگی و اصلاح خویش انجام می

بار قانون راجع به در ایران، اولین .(153-174: 1392 )صادقی،
، توبه را باعث سقوط 211، در ماده 1361مجازات اسلامی 

، 1375و  1370سپس قانون مجازات اسلامی  ،مجازات دانست
در موارد متعددی قبل و بعد از اثبات جرم در حدود و موارد 

کننده مجازات ساقطاز معاذیر محدودی در تعزیرات، توبه را 
در قانون  .(73-94: 1394، زاده)صابر و رفیع برشمرده است

با تفكیك نقش توبه  گذارقانون، 1392مجازات اسلامی مصوب 

2- Depenalization Policy 
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مختلف، تأثیر توبه در سقوط مجازات حدی را در ماده  جرایمدر 
 جرایمضمن تفصیل  115مورد حكم قرار داده و در ماده  114

ها و بدون توجه به تعزیری به اعتبار شدت و ضعف مجازات آن
ای هبه تعزیرات شرعی و مجازات جرایمبندی این نوع از طبقه

ای هگون بازدارنده، احكام ناظر به نقش توبه در تعزیرات را به
موجب آن، گاه توبه موجب سقوط كیفر بیان کرده است كه به

 اثری آن حكم کرده استنوعی بر بیگاه به قلمداد شده و
 .(153-174: 1392)صادقی، 

 رایمجدر پذیرش توبه مرتکب در  گذارقانوناین رویکرد موسع 
منظور اصلاح بزهكار از طریق حدی، اگرچه امكانی به

این  کن توسعهنوسازگاری داوطلبانه وی را فراهم کرده است، لی
هبز جنسی به عنف و اکراه که جرایمچون همنهاد به جرایمی 

دیده از وقوع این ترین آسیبترین و مهم، بزرگجرایماین  دیده
ای که در قانون مجازات باشند، آن هم به شیوهمی جرایم

های زیادی در های بروز آسیبرفته است، زمینه کار اسلامی به
به عبارت بهتر،  .سطح فردی و در جامعه را فراهم خواهد کرد

منظور این است که تالی فاسد پذیرش و توسیع این نهاد در 
تنها موجب بهبود جنسی آن هم به عنف و اکراه نه جرایم

دیده خواهد ییدن بزهگرابلکه باعث به محاق ،گرددوضعیت نمی
دیدگان را مبدل به قربانیان خاموشی خواهد نمود شد و این بزه

جسمی و روحی ناشی از رفتار بزهکار، های آسیب علاوه برکه 
ر، از سوی دیگ .ماندن بزهکار نیز باشندکیفرباید شاهد بی

در »قانون مجازات اسلامی آمده،  110همانطور که در ماده 
مواردی که توبه مرتکب موجب سقوط یا تخفیف مجازات 

شود، اصلاح و ندامت وی باید احراز شود و به ادعای مرتکب می
به و و، این ماده در مقام بیان شرایط اثبات ت«ودشاکتفا نمی

آن، در مواردی که توبه  براساسچگونگی احراز آن است که 
اه شود، دادگاثرگذار است و موجب سقوط یا تخفیف مجازات می

 هکاینباید توبه یا ندامت فرد مرتکب را احراز کند و صرف 
ست یالاین در ح .متهم اعلام کند که توبه کرده، کافی نیست

شیوه احراز اصلاح و ندامت را بیان نکرده و  گذارقانونکه 
 .عهده قاضی دادگاه استشک احراز آن بهبی

                                                           
1- Impunity 

2- Innocence 

الذکر را باید با این دید مورد مداقه قرار داد که شرط موارد فوق
بودن توبه در قانون بیان نشده است، بنابراین باید احراز واقعی

منابع شرعی هم توبه باید  به منابع شرعی مراجعه کرد، اما در
 .(29-54: 1386)زراعت،  واقعی باشد

، توجه به کثرت مجرمانن قاضی به اصلاح و ندامت مجرم بایقی
های مختلف در بین قضات و عدم ارتباط مستقیم وجود سلیقه

بین قاضی صادرکننده حکم و مجرم نزدیک به محال است؛ بر 
 نکهایگرفتن در نظر اند که بای بر این عقیدهااین اساس عده

باشد و وقتی یکی از اهداف اجرای مجازات، اصلاح مجرم می
مجرمی بدون اجرای مجازات اصلاح شد، مجازات او تحصیل 
حاصل خواهد بود، مناسب است با اظهار توبه و ندامت، توبه او 

در مقابل باید گفت  .(87: 1394زاده، )صابر و رفیع پذیرفته شود
باید عملی نیز از متهم ظاهر شود که دال بر توبه  علاوه برکه 

ری گونه سازوکاها، هیچاما در قوانین و دستورالعمل ،توبه باشد
نوبه خود  درباره احراز توبه مقرر نگردیده است که این امر به

و  ییگراموجبات صدور احکام ناعادلانه، تشتت آرا و سلیقه
مقام قضایی نحو که قضایی در بین قضات بدین 1کیفرگریزی

با توسل به مصادیقی که تحت عنوان تأسیسات ارفاقی در 
قوانین کیفری احصا گردیده است )مانند توبه(، ضمن محفوظ

بر رفتار ارتکابی  گذارقانونداشتن همان عنوان جزایی که 
مترتب نموده است، مجازات مندرج در قانون برای رفتار 

سازد که اساساً یمجرمانه را از آنچنان تخفیفی برخوردار م
و پیروز )سماواتی  گرددمجازات مبدل به امری صوری می

 .(13-29: 1399بیگدلی، 

 قاعده دراء و اصل برائت اعمالتوسیع  -2-3

اصطلاحی است که هم در فقه به کار رفته است و « 2برائت»
کاربرد فراوان دارد، هم در قانون اساسی و حقوق مدنی، و هم 

 .ها مفهوم خاص خود را دارندکدام از آن در حقوق جزا، ولی هر

و در کلمات  «3فرض قانونی» نعنوابه در زبان علمای حقوق
اصل عملی و یا قواعد اصولی و یا »علمای اصول امامیه به نام 

این است  «4اصل برائت»مراد از  .شودنامیده می« ادله فقاهتی
که تا وقتی دلیل قاطع بر تکلیف قانونی و شرعی نباشد، 

3- Legal Presumption 

4- The Principle of Innocence 
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 ،(417: 1305 )میثمی عراقی، یتی متوجه انسان نیستمسؤول
زیرا به دلیل عقل و نقل، وقتی تکلیف و حکمی متوجه افراد 

 این اصل ناظر بر فرض .جامعه است که دلیلی بر وجود آن باشد
دادرسی و در صورت نبود ادله بودن، به ویژه در مراحل گناهبی

 ای داردکافی در جهت اثبات مجرمیت متهم کاربرد ویژه
 .(125: 1377)خزانی، 

شود که مشهور ای بحث میمشابه این نهاد، در فقه هم از قاعده
نام این قاعده از روایت یا روایاتی گرفته  .است« قاعده درء»به 

ه است و معنای کار رفت در آن به« درء = منع»شده که ماده 
از افرادی که متهم به خطا و عصیانی »اش این است: کلی

ای هستند که موجب حَدّ )قصاص یا تعزیر( شود؛ با وجود شبهه
که مورد قبول عقلا باشد، آن حد یا قصاص یا تعزیر برداشته 

است که دلالت  1مدرک این قاعده روایت نبوی )ص(« .شودمی
 .امت اسلام قرار گرفته است و محتوای آن مورد قبول علمای

، قاعده درء و 1392در قانون مجازات اسلامی مصوب سال 
این قانون به نحو مستقلی  121و  120اصل برائت در مواد 

های دیگر که قضات اختیار یکی از حوضه .جلوه نموده است
یانه از اصول و قواعد کیفری و فقهی گراوسیعی در تفسیر عمل

 .اعدی همچون قاعده درء و اصل برائت استدارند، استناد به قو

ها و شعب دیوان عالی استناد به قاعده درأ در آرای دادگاه»
کشور و نیز هیأت عمومی دیوان عالی کشور بسیار به چشم 

متأسفانه با مطالعه آرای محاکم و شعب دیوان عالی  .خوردمی
شود که قضات در استناد به قاعده درأ افراط کشور، گاه دیده می

بودن دی که ظواهر پرونده حاکی از مجرماند و با وجوورزیده
ده اند و با قاعای حد را ساقط دانستهمتهم است، به اندک شبهه
در قاعده درأ و سقوط حد  افراط .انددرأ برخورد عقلایی نکرده

به اندک شبهه و نیز افراط در اصل برائت و اصل احتیاط، گاه 
آور است و باعث سلب موجب صدور آرایی شده که تعجب

ه این در حالی است ک .گردداعتماد مردم به دستگاه قضایی می
در قاعده درء باید نه افراط و نه تفریط کرد، بلکه باید حد 

توان گفت مستفاد از ادله فت، حدی که میعقلایی آن را پذیر
ای ساقطای که هر نوع شبههافراط در قاده درء به گونه .است

                                                           
 .«ادرءوا الحدود بالشبهات: »)ص(الله قال رسول -1

2- Public Opinion 

: 1384آبادی، )حاجی ده «کننده مجازات باشد، صحیح نیست
و توالی فاسدی همچون رواج دادگستری خصوصی را  (62-33

 .به دنبال خواهد داشت

 یر مقررات کیفرهای کاربست تفسیر عملگرایانه دچالش -3

یانه در بین قضات محاکم گراتفسیر عمل کاربستاعتقاد و 
شمار نوعی مفسران سیاست جنایی تقنینی بهکیفری که به

های چندی مواجه آیند، نظام عدالت کیفری را با چالشمی
کند که در این قسمت از پژوهش حاضر به بررسی انواع این می

 .ها خواهیم پرداختچالش

 یی کیفریگرایی و ابزارگراعوام -3-1

دادن به افكار های اصلی جامعه دموكراتیك، بهاهاز مؤلف
امروزه توجه بر  .پیرامون مسائل مختلف جامعه است 2عمومی

ستویژه سیاها بهگذاریپایه سیاست نعنوابه افكار عمومی
های سیاسی محسوب گذاری كیفری، ركن اصلی اندیشه

از طرف دیگر، مداخله ساختار سیاسی در حوزه سیاست  .شودمی
مهم اجتماعی با كاركرد  مسألهكیفری، حقوق كیفری را به 

سی این دو مؤلفه اسا .سیاسی تبدیل كرده است ـ تبلیغاتی
)تمركز بر افكار عمومی و دخالت ساخت سیاسی(، رویكرد بدیع 

 .ده استوجود آوربه« 3یی كیفریگراعوام»و جدیدی را با نام 
های های كیفری همسو و همگام با پنداشتاتخاذ سیاست

عبارت دیگر، به .عمومی، ناشی از همین رویكرد است
ساز باورهای مردم یی كیفری همواره به نقش سرنوشتگراعوام

پردازد و همواره در تلاش برای جهتدر سیاست جنایی می
 رعلاوه ب های خود است تادهی به افكار مردم به سوی خواسته

ا های خاص خود ركسب مقبولیت و محبوبیت مردمی، سیاست
 .(11-50: 1397)قماشی و احمدی،  از این طریق دیكته كند

واقع بسترهای لازم را برای تحمیل در گرارویکردهای عوام»
های خاصی بر مردم و به نام خواست مردم فراهم سیاست

سازی مسائل مراجعه مستقیم به آرای مردم و ساده .آوردمی
های بخشیدن به اقدامپیچیده عدالت کیفری و مشروعیت

های اصلی این جمله ویژگیسطحی و بدون مبنای نظری، از
ندرت از مجرای هگذاری بدر این فضا، سیاست .رویکرد است

3- Penal Populism 
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شود و رعایت های تخصصی و کارشناسی انجام میکمیته
های حقوق بشری در کنترل جرم علمی و دغدغه هایملاحظه

همچون مانع و چالشی بر سر راه دفاع مؤثر از جامعه ارزیابی 
 .(137-155: 1392)مقدسی و فرجیها،  «شوندمی

ه ابزاری ناظر بر استفاد این مفهوم، ابزارگرایی کیفری نیزمشابه 
از کیفر است؛ مفهومی که دارای بار ارزشی منفی بوده و به

 .عی دلالت بر سوءاستفاده از کیفر داردنو

مثال وقتی تصاویری از ارتکاب یک جرم خشن در  نعنوابه
شود و افکار عمومی خواستار میان عامه مردم فراگیر می

 شود، نظام عدالت کیفریمحاکمه سریع و شدید مرتکبین می
 با برگزاری سریع دادگاه و اجرای اشد مجازات، بدون در

 ایت افکار عمومی راحقوق دفاعی متهم، رضگرفتن کلیه نظر
اردی که افکار عمومی خواستار جرمیا در مو نمایدجلب می

یا وضع کیفرهای شدید برای یک جرم  2زدایییا جرم 1انگاری
ی جهت افکار عمومگذار با تغییر قانون درقانونشوند، خاص می

آوری مومی برای جمعمنظور فریب افکار عحرکت کند یا به
نظر عامه  های کیفری مدای مردم در انتخابات، از سیاستآر

به اعتقاد  .(50: 1387)نوبهار،  ها را اجرا نمایندمردم دفاع و آن
 گذارد بر پایه ضرورتیان، کیفری که دولت به اجرا میگراعمل

لاقی و یت اخمسؤولحفظ نظام حقوقی مبتنی است و نه بر پایه 
و  کجا ضرورت نند که هرکلذا پیشنهاد می ،تقصیر مرتکب

ف توان به صرکند، میمصلحت حفظ نظام اجتماعی اقتضا می
وجود حالت خطرناك در یک فرد، نسبت به وی اقدامات تأمینی 

: 1395 )اردبیلی، عمل آورد و به حقوق کیفری متوسل شدرا به
تر در مبحث مربوط به کیفرگزینی تبیین گردید پیش .(1/105

مایش ا نکه قاضی در راستای نمایش اقتدار دستگاه قضایی ی
و با رویکردی ابزارگرایانه، امکان  ...رأفت دستگاه قضایی و 

یانه را دارد که این امر سلامت نظام عدالت گراتفسیر عمل
مواجه خواهد ها را با چالش بودن مجازاتکیفری و اصل قانونی

 .کرد

یی بین قضات و کاهش گراوجود تشتت آرا و سلیقه -3-2
 اقتدار دستگاه قضایی

                                                           
1. Criminalization 

وجود احترام به هایش، باگیریقاضی پراگماتیست در تصمیم
قانون، به آثار مناقشه مطروحه بین دو طرف در آینده نظر 

یك رأی ممكن است چه آثاری  کهاینبرای دریافت  .افكندمی
ش به یگرا .داشته باشد، باید به ابزارهای تجربی دست یازید

منطق تجربی به این معناست كه برای قاضی پراگماتیست، 
قاضی  .است اعمالای از دلایل نوین، معتبر و قابل مجموعه

، ز اطلاعاتی غیرحقوقی و تجربیپراگماتیست مجاز به استفاده ا
ر واند بشناختی یا اقتصادی است تا بتت جامعهقبیل اطلاعااز

 بنابراین .فرد در اختیار داشته باشدبهای منحصرپایه آن پرونده
جای تكیه بر اولویت هماهنگی با قانون، رویه قضایی و اصول به

 :Posner, 1995) دهدكلی حقوقی، نتایج تفسیر را ترجیح می

252). 

ر جامعه بلاتكلیفی مردم دبدیهی است یكی از تبعات تشتت آرا، 
ف اختلا .ها در برخورد با دستگاه قضایی استو سرگردانی آن

البداهه از سوی برخی ها از قانون و دستوراتی كه فیبرداشت
اعتباری دستگاه قضایی شود موجب بین صادر میمسؤولا

ها خواهد شد، چراكه گاهی برای صدور رأی یك پرونده هفته
شود و پس از طی مراحل متعدد بدوی ها وقت صرف میو ماه

، شده نظر و اعلام نظر قضات این دادگاه رأیی صادر و تجدید
ن قضایی، مسؤولاهای مردمی با اما در یك جلسه از ملاقات

 .ان این امر مطلوبی نیستدانحقوقنظر  شود كه ازشكسته می

 نحو ویژه، از تبعات ناکارآمدی، عدم اقتدار واز سویی دیگر و به
تضعیف نهادهای رسمی آن است که جامعه جهت احقاق حقوق 

 گریزیدلیل قانون .خود به نهادهای رسمی اعتماد نخواهد کرد
شود، بلکه گاه ناتوانی و تنها به ضعف قانون منحصر نمی

گریزی های اجرایی موجبات نظمناکارآمدی مجریان و دستگاه
نهادهای رسمی، صورت، نتیجه ضعف  هر در .آوردرا فراهم می

اعتمادی خواهد مربوط به ضعف قانون و یا ضعف مجریان، بی
گرفتن قانون، در چنین شرایطی مردم ناخواسته به نادیده .بود

اقدامات گردند و به برای پیشبرد هدف خویش وادار می
بخت و محمدی، )جوان آورندخودسرانه و غیرقضایی روی می

1394 :68-45). 

2. Decriminalization 



 هاها و چالش)پراگماتیسم( در مقررات کیفری؛ زمینه گرایانهرویکرد عمل 176/ محمدزاده و همکاران

 

 یریگجهینت
گرایانه )پراگماتیسم( در مقررات هدف مقاله حاضر بررسی عمل

ت ها بر این امر دلالیافته .وده استبها ها و چالشزمینه ،کیفری
یانه و حقوقی، مجاز به گرایر متندارد که قاضی ورای تفس

استفاده از اطلاعاتی غیرحقوقی و تجربی، ازقبیل اطلاعات 
 های چندیبسترها و زمینه .شناختی یا اقتصادی استهجامع

موجبات ورود این دیدگاه به حیطه مقررات کیفری را فراهم 
 مجرایگویی مقنن در تعیین عناصر یی و کلیگراابهام .اندنموده
 یمچنین اختیار قاضی در تعیین کیفر قضایی یا اعطاو ه

جمله این فاقی همچون پذیرش توبه مرتکب، ازنهادهایی ار
ها و مشکلات ناشی از توسیع این البته چالش ،ها هستندزمینه

قبیل ، ازیمسائل .یانه، به مراتب بیشتر استگرانوع تفسیر عمل
 وجود تشتت آرا ونهایت یی کیفری و درگرایی و ابزارگراعوام

مله جو کاهش اقتدار دستگاه قضایی، از یی بین قضاتگراسلیقه
 .هد بودبرانگیز این نوع رویکرد خوانتایج چالش

 متون اصالت حفظ شده،انجام پژوهش در :اخلاقی ملاحظات
 یهاهبایست ینترمهم نعنوابه گفتار، نقل در یدارامانت و

 .است بوده نویسندگان نظر مورد اخلاقی،

 عیمناف تعارض هرگونه فاقد مقاله، این تدوین :منافع تعارض
 .است بوده

 طتوس شترکاًم مقاله تنظیم و نگارش :نویسندگان سهم
 .است گرفته انجام ان با سهم برابرگنویسند

 قالهم این تهیه در را ما که کسانی تمامی از :قدردانی و تشکر
 .میسپاسگزار اند،رسانده یاری

 یمال اعتبار تأمین بدون پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است گرفته انجام
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