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Committees of crimes subject to retribution who are under the age of 

eighteen years of age; in the Islamic Penal Code of 2013, were 

exempted from the aforementioned punishment. Since the deterrent 

effect of this punishment makes it a useful punishment and the 

importance of the crimes subject to it is also evident; therefore, the 

exemption of a group of adults from this punishment (those under 

eighteen years of age) has created conflicts in the minds; among these 

conflicts, we can mention “the conflict of expediency and justice, the 

conflict of rational responsibility with the principle of personal 

punishment, the violation of the principle of equality of individuals 

before the law and the violation of the principle of certainty of 

punishments”; Therefore, this article, with the aim of examining these 

conflicts and their importance and using the descriptive-analytical 

method and library tools, while analyzing the conflicts, examines the 

requirements for issuing the ruling in order to be able to evaluate the 

correctness or incorrectness of the legislator's procedure by weighing 

the reasons for and against issuing this ruling and distinguishing the 

most important from the least important. In the end, the importance of 

the requirements governing the issuance of this ruling in the new law 

appeared stronger and more substantiated and the conclusion was 

reached that the legislator's procedure is correct and defensible. 
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 چکیده  مقاله اطلاعات

 پژوهشی مقاله: نوع
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در قانون مجازات اسلامی  ،سن دارند سالهجدهرایم مستوجب قصاص که زیر مرتکبین ج
، از کیفر مزبور معاف شدند. از آنجا که بازدارندگی این کیفر، آن را به کیفر 1392سال 

لذا معافیت یک  ،کند و نیز اهمیت جرایم مستوجب آن نیز مبرهن استمی مفیدی تبدیل
، ( تعارضاتی را در اذهان ایجاد نموده استهاهسالجدهه)زیر  گروه از بالغین از این کیفر

ولیت عاقله با ؤتزاحم مصلحت و عدالت، تعارض مس» توان بهمی هاجمله این تعارضاز
ها، نقض اصل تساوی افراد در برابر قانون و نقض اصل حتمیت بودن مجازاتاصل شخصی

ها ها و میزان اهمیت آنن تعارضلذا این نوشتار، با هدف بررسی ای ،اشاره کرد« هامجازات
ها به ای ضمن تحلیل تعارضتحلیلی و ابزار کتابخانه ـ گیری از روش توصیفیو با بهره

پردازد تا بتواند با سنجش دلایل موافق و مخالف وضع این می بررسی مقتضیات وضع حکم
زیابی قرار دهد. را مورد ار گذارقانونحکم و تشخیص اهم از مهم، درستی یا نادرستی رویه 

تر تر و مستدلدر انتها، اهمیت مقتضیات حاکم بر وضع این حکم در قانون جدید، قوی
 .، صحیح و قابل دفاع استگذارقانوناین نتیجه حاصل شده که رویه  جلوه کرد و
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 مقدمه
دلیل اهمیت و شدت واضح است که شدت کیفر قصاص به

جرایمی است که مستوجب آن هستند؛ با فرض این مهم، 
از  ،ارندد سالهجدهمعافیت گروهی از بالغین که سن زیر 

 ،1392کیفر مزبور در قانون مجازات اسلامی مصوب سال 
ایست که با فلسفه وضع این کیفر که ایجاد تناسب بین مسأله

جرم و مجازات و نیز جنبه ارعابی کیفر قصاص است، در 
شود رسد. این تعارض به اینجا خلاصه نمیمی نظرتعارض به

ت و عدالت، چون تزاحم مصلح ،تواند تعارضات دیگریمی و
ها، بودن مجازاتیت عاقله با اصل شخصیمسؤولتعارض 

نقض اصل تساوی افراد در برابر قانون و نقض اصل حتمیت 
 ها را نیز به ذهن متبادر سازد.مجازات

توان در نگرانی جامعه از وجود می را مسألهضرورت طرح این 
حالت خطرناک در مرتکبین جرایم مستوجب قصاص که زیر 

حالت  و متعارفاً دارند، خلاصه کرد. عموماً السهجده
تر و تواند در سنین بالاتر، پختهمی خطرناک در سنین کمتر

تر شخص را ترغیب به ارتکاب جرایم سنگینتر گردد و متعالی
ای تا لذا بررسی این موضوع که چنین تفکرات عوامانه ،کند

ته باشند، شناسانه داشتوانند مبانی صحیح و جرممی چه اندازه
 نیز از ضروریات بررسی موضوع حاضر است.

ین موضوع نیز باید گفت که اگرچه خصوص پیشینه طرح ادر
فلسفه وضع کیفر، موضوع داغی است که همواره موضوع 

دانان بوده است و زیاد بدان تحقیق، توجه و مطالعه حقوق
اما فلسفه معافیت از یک کیفر خاص برای  ،پرداخته شده است

ینی خاص، موضوعی است که تاکنون کمتر مورد توجه مرتکب
خاص، قصاص است و  واقع، این کیفر. درقرار گرفته است

هستند.  سالهجدهمرتکبین خاص نیز مرتکبین زیر سن 
صورت متمرکز به مسألههایی که به این اندک پژوهش

در  گذارقانونسعی بر دفاع از موضع  ولًاممع ،اندپرداخته
لیکن  ،اندن مورد نظر از مجازات قصاص داشتهمعافیت مرتکبی

سازد، آن است که با رعایت می چه این پژوهش را متمایزآن
طرفی علمی سعی بر بررسی هر دو دیدگاه موافق و بی

چراکه در خلال چنین بررسی  ،مخالف وجود خواهد داشت
توان هم اقتضائات وضع چنین حکمی را درک می است که

موجود در این خصوص را شناخت و کرد و هم تعارضات 
گذار صحیح پی برد که آیا رویه قانون مسألهبه این  نتیجتاً

 سؤالبوده یا نیازمند اصلاح است. برای رسیدن به پاسخ این 
 پاسخ داد: تسؤالااصلی، ابتدا باید به این 

از کیفر  سالهجدهفلسفه اصلی معافیت مرتکبین زیر  -
 قصاص چیست؟

از کیفر  سالهجدهای معافیت مرتکبین زیر مانع اساسی بر -
 فصا چیست؟

 گذارتوان رویه قانونمی تسؤالاصورت رسیدن به پاسخ این در
 اول رسید. سؤالصورت صحیح، قضاوت کرد و به پاسخ را به

شرح، قابل تبیین ت تحقیق نیز بدینسؤالافرضیه متناظر با 
 است:

کبین زیر رسد که فلسفه اصلی معافیت مرتمی نظربه -
کردن از مجازات قصاص، رعایت اصل فردی سالهجده

 هاست.مجازات

ترین تعارض در این خصوص، رسد که اساسیمی نظربه -
طلبد با عدالت که می تزاحم مصلحت که این معافیت را

)در نظام حقوقی ما  اجرای قصاص را برای همه مرتکبین بالغ
ام قمری بالغ سال تم 15و  9دختران و پسران بالای سن 

 باشد.می خواهد،می صورت یکسانهستند( به

و نیز با  هاسنجی این فرضیهدر راستای صحت این نوشتار،
گذاری جدید، با روش هدف سنجش میزان صحت رویه قانون

ای، به بررسی مقتضیات و تحلیلی و ابزار کتابخانه ـ توصیفی
و یا دلایل  تر دلایل موافق و نیز تعارضاتعبارت سادهیا به

گیری متقن و مخالف این معافیت پرداخته و در انتها به نتیجه
 مستدل خواهد پرداخت.

مقتضیات حذف مجازات قصاص و دیه در مرتکبین زیر  -1
 سال 18

گیرد و روالی را برای اجرا می گذار تصمیمیوقتی قانون قطعاً
مقتضیات و مقدمات چنین تصمیمی به قبلًا ،کندمی وضع
 ،گذار را در آن جهت، سوق داده استآمده و قانون وجود

برای درک فلسفه اتخاذ وضع یک تصمیم در قالب  بنابراین
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ترین اقتضائات آن را از نظر بایست، برخی از مهممی قانون
توان سنجید که آیا مبنای می گذراند. در این صورت است که

خیر. در  کننده و مستدل است یا، قانعگذاراتخاذ تصمیم قانون
این راستا، در ادامه به بررسی مقتضیات معافیت مجرمین زیر 

 پردازیم:می از کیفر قصاص سالهجده

 یت کیفریمسؤولسن  -1-1

جمله موضوعاتی كه در رابطه با اطفال بزهكار مطرح میاز
یعنی از چه سنی  ،یت كیفری استمسؤولشود، حداقل سن 

ی ذهنی و ادراكی دانست توان فرد را دارای آن حد از توانایمی
كه بتوان جرم ارتكابی توسط وی را به او منتسب و نتایج آن 

جمله گیری در این مورد، ازرا متوجه وی كرد. تصمیم
ی كیفری دنیا هاانگیز در بسیاری از نظامموضوعات بحث

راوانی در مورد آن وجود دارد. است و اختلاف نظرهای ف
یك از ست كه در هیچجمله دلایل صحت این ادعا آن ااز

یت كیفری تعیین نشده مسؤولی، حداقل سن المللبیناسناد 
واقع، كشورهای مختلف به هیچ نقطه مشتركی در است. در

ی مختلفی المللبیناند در اسناد اند و نتوانستهاین مورد نرسیده
ك به تصویب رسیده است، سنی را بهكه در مورد حقوق كود

كیفری مشخص كنند. اختلاف یت مسؤولعنوان حداقل سن 
رسد نظر نمینظرها در این زمینه نیز آنقدر زیاد است كه به

پور و )صبوری این وضعیت در آینده نیز تغییر چندانی كند
وجود پذیرش سیاست واقع، بادر. (172: 1394علوی صدر، 

اطفال و نوجوانان نسبت به  جرایم حوزهکیفری افتراقی در 
عنوان گروه اطفال سال به 18اد زیر بزرگسالان و پذیرش افر

المللی، همچنان و نوجوانان در قوانین خاص داخلی و بین
یت کیفری محل تردید و مناقشه مسؤولسن و آغاز  محدوده

یت کیفری، مسؤولخصوص سن آغاز آیا در کهاینبوده است. 
سال و در  9طور مطلق در دختر نگرش دفعی و جهشی )به

گیری ( پذیرفته شود یا شکلسال تمام قمری 15پسر 
صورت تدریجی و یت کیفری و آمادگی پذیرش کیفر بهمسؤول
تدریج مراتب کیفر رشدی به مرحلهای باشد که در هر مرحله

 .(1: 1398)ابوذری،  از خفیف تا کامل شکل گرفته شود

نظیر قانون جدید مجازات که در قانون یکی از ابداعات بی
با مشکل  هار غالب موارد، دادگاهای نداشت و دسابق مقرره

 جرایمشدند، موضوع سقوط کیفر قصاص و حد در مواجه می
سال که مستوجب این نوع جدهارتکابی بالغین کمتر از ه

خوبی در قانون جدید به گذارقانونباشد. شدند، میمجازات می
 91بینی شرایطی در ماده متوجه این امر شده است و با پیش

ملًا کیفرهای مذکور را کلات موجود برآمده و عدر پی رفع مش
فوق ساقط تن و اثبات شرایط موجود در ماده گرفبا در نظر

نموده است که در ادامه به تفسیر و تبیین ماده مذکور پرداخته 
شده و به یکی از آرای وحدت رویه مرتبط که جدیداً در سال 

 گردد.نتشر گردیده است، اشاره میصادر و م 1393

یافتن دوران رسیدن کودك به مرحله بلوغ برای پایانصرف 
کودکی کافی نیست، بلکه شرط زوال آن رشد است. رشد را 

تواند می اند که دارنده آندانان کیفیات نفسانی دانستهحقوق
و  را تشخیص دهد« رشد جزایی»قبح در نفع و ضرر حسن یا 

د ترین سنی است که در آن فرمنظور از رشد جزایی پایین
دست آورده که ماهیت توانایی تمییز و تشخیص را در حدی به

دست آورد. هاعمال مجرمانه و لزوم مجازات اعمال را ب
چه رشد جسمانی و رشد روانی در کودکی جمع بنابراین چنان

 .(24: 1384)اسماعیلی،  یابدمی دوران کودکی خاتمه ،گردد

بیان  ارگذقانونقانون مجازات اسلامی  91درخصوص ماده 
موجب حد یا قصاص هرگاه افراد بالغ کمتر  جرایمدر »کرده که: 

شده و یا حرمت آن را درک نکنند ، ماهیت جرم انجامسالهجدهاز 
هه وجود داشته باشد، حسب و یا در رشد و کمال عقل آنان شب

شده در این بینیهای پیشها به مجازاتتوجه به سن آنمورد با
دادگاه برای تشخیص رشد و کمال  :بصرهشوند. تفصل محکوم می

تواند نظر پزشکی قانونی را استعلام یا از هر طریق دیگر عقل می
توانیم قائل بنابراین دیگر نمی «.که مقتضی بداند، استفاده کند

وسیله نوجوانی که به به این باشیم که صرف ارتکاب قتل به
بلوغ رسیده، مستوجب مجازات قصاص نفس است و محاکم 
کیفری یک در زمان صدور حکم مکلف به بررسی این 

سال، در زمان قتل به  18موضوع هستند که آیا متهم زیر 
دانست که رفتار وی حرمت عمل خود آگاه بود، یعنی می

مستوجب مجازات قصاص نفس است یا از ماهیت عمل خود 
اطلاع داشته، برای مثال، علم داشته که رفتار او قتل عمدی 

 ؟ودشمحسوب می
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قانون مجازات اسلامی باید  89و  88محاکم با رعایت مواد 
 ،این دسته از مرتکبان را به جایگزین مجازات قصاص نفس

یعنی نگهداری در کانون اصلاح و تربیت و همچنین دیه 
 محکوم کنند.

صرف نظر از تمامی این اختلاف نظرها، چیزی که از نظر 
و اخلاق نیز آن را  رسد و البته شرعمی نظرعقلی، بدیهی به

شدن تکلیف برای لئعدم قا عبارت است از: ،کندمی تأیید
لذا معافیت اطفال فاقد  ،فردی است که توان درک آن را ندارد

، مسألهیت کیفری، امری بدیهی است و این مسؤولدرک از 
ای مثل ها از مجازات سختگیرانهتوجیهی برای معافیت آن

 قصاص است.

 یمصلحت اجتماع -1-2

معنای صلاح و صواب است و جمع مصلحت در لغت به
و معنای  (2/516 :1405)ابن منظور،  مصلحت مصالح است

شامل  ،تراز با معنای لغوی آن( منافعیهماصطلاحی آن )
 حفظ دین، جان، ذهن، عترت و مال )به ترتیب اولویت( است

و مصلحت اجتماعی، مصلحتی است که  (27 :1410)البوطی، 
 .(15/380: 1392)نجفی،  گرددجامعه برمی به عام و

قوانین و احکام و مورد  فلسفه، عنصر اساسی «مصلحت»
ی فقه و حقوق کل هب اسلامی است که در دو عرصهفاق مذاات

های فقهی و مواد قانون وضعی از تک گزارهو تک سواز یک
آفرینی عنصر ی مطرح است و نقشصورت جدسوی دیگر، به

پژوهان و مجریان های نهایی فقهگیریممصلحت در تصمی
هرچند که نقش استقلالی  ،رودشمار میآن، امری ناگزیر به

ولی نقش ابزاری  ،عنوان منبع، مورد اتفاق نیستمصلحت به
های اسلامی ، در مجازاتکه مورد وفاق استاینآن، گذشته از 

باشد. بنابراین واضح است که در تقنین و می قابل انکارغیر
صر مصلحت و فلسفه های اسلامی باید به عناجرای مجازات

صورت صلاحدید، حاکم شرع میکرده و درمجازات نیز توجه
ه و عنصر مصلحت برای برخی تواند با استفاده از احکام ثانوی

لذا  ،ها جایگزین تعیین کند یا برخی را به اجرا نگذاردمجازات
تفسیر  ر مرحلهتقنین و هم د نظر، مصلحت هم در مرحلهبه

های قوانین و تطبیق آن بر مصادیق و هم اجرای مجازات
اجرای حدود را  ت و نحوهگذار بوده و حتی کیفیتأثیراسلامی 

یب شود و به هر که اگر قانونی تصوچه آن ،تواند تغییر دهدمی
ت اعلامی خود را نیز از دست دلیلی به اجرا درنیاید، خاصی

رجم، قطع ید، خصوص مجازات موضوع درخواهد داد. این 
ی همچون جرایمبه خلاف، برای  صلب و قطع دست و پا

)رستمی نجف زنای محصنه، سرقت و محاربه نیز صادق است
 .(75: 1401آبادی، 

 آوری به کیفر راگونه که گاهی مصلحت اجتماعی، رویهمان
آوردن روی قات نیز همین مصلحت اجتماعی،گاهی او ،طلبدمی

طلبد. اجرای می را نپذیرفته و برعکس، ترک آن رابه مجازات 
جمله همین موارد سال از 18ر فصاص برای افراد زیر کیف

چراکه باتوجه به وضعیت سنی و میزان درک این افراد،  ،است
ها نمیافکار عمومی، تحمیل این مجازات سنگین را بر آن
تواند می پسندد و حرکت قانون درجهت عکس افکار عمومی

به عدم مشروعیت قانون و طرد اجتماعی آن بیانجامد که خود 
به صلاح نیست. از طرف دیگر، اجرای قصاص بر روی چنین 

ات ناگواری بر شخصیت تأثیرتواند از نظر روانی، می افرادی
های دوره رشد ها را با بحرانسالان شخص بگذارد و آنهم

خطر تواند سلامت جامعه را به مسأله میمواجه کند. این 
بر علاوه ،دار نمایدشک، مصلحت عمومی را خدشهاندازد و بی

دلیل ها، واکنش خانواده و اقوام این قبیل مجرمان نیز بهاین
تواند با درگیری و تبعات اجتماعی بر می هاوضعیت سنی آن

علیه نظام عدالت کیفری همراه بوده و از این لحاظ نیز 
ا مصلحت اجتماعی لذ ،مصلحت اجتماعی را به چالش بکشد

یکی از مقتضیات مهم برای عدم اعمال کیفر قصاص در حق 
 سال است. 18افراد زیر 

 جویی در حقوق کیفریاصل صرفه -1-3
ن استفاده حداقلی از حقوق جویی کیفری یا همااصل صرفه

حقوق کیفری  ترین اصول در حوزهیکی از بنیادی کیفری،
حقوق  مرو مجاز مداخلهدنبال تحدید و مرزبندی قلاست که به

باشد. التزام می ی شهروندانهاکیفری در حوزه حقوق و آزادی
بهینه از  تنها موجبات استفادهجویی کیفری نهبه اصل صرفه

بلکه  سازد،می حقوق کیفری در جایگاه مناسب آن را فراهم
گذار جنایی اسلام به توجه سیاست در عین حال، زمینه
 اجتماعی را نیز فراهم ـ هادهای حقوقیاستفاده از ابزارها و ن



 سال از مجازات قصاص 18تعارضات و مقتضیات حاکم بر معافیت محکومین زیر  234محمدی و همکاران /

 

قاعده قبح عقاب بلابیان، قاعده درأ، اصل احتیاط در سازد. می
دماء، فروج، اعراض و اموال، اصل تفسیر مضیّق، ابتنای شارع 
بر سختگیری در مرحله ثبوت و اثبات جرم و بنای حدود بر 

ر ، اصل اباحه، اصل اعتباهاتسامح و تخفیف در اجرای مجازات
مصلحت در تعیین مجازات و اصل عدم ولایت، تأسیس چنین 

 .(69: 1397، همکاران)مسجدسرایی و  سازدمی اصلی را موجه

کار عنوان آخرین چاره بهبراساس این اصل، کیفر باید به
بایست به کیفر می یعنی اگر هیچ راه حلی نبود، ،گرفته شود

مجرمین متوسل شد. در توجیه عدم اعمال کیفر قصاص بر 
توان به همین اصل متوسل شد و می سال نیز 18زیر سن 

سال هنوز در سن رشد  18افراد زیر  کهاینگفت: با عنایت به 
 ءکارهای دیگری به جزتوان راهمی ،پذیری هستندو تربیت

کار بست و ها بهاعمل کیفر شدید قصاص برای اصلاح آن
ر بازگرداندن ها، ببهتر است که با درک سرمایه اجتماعی آن

 ها تمرکز کرد.ها به جامعه و بازپروری آنآن

 لزوم مشروعیت قانون -1-4

آوردن تابعان خود، باید بر هر نظام حقوقی برای به تبعیت در
، مبانی عقلانی، فلسفی، مذهبی، اخلاقی و عرفی استوار باشد

استوار بر شالوده  شده راکه اگر تابعان حقوق، قواعد وضعچرا
تنها خود ی بدانند، به حکم عقل و انصاف و عدالت، نهاین مبان

بلکه معترض نقض آن از سوی  ،به تبعیت از آن تن داده
، به همین دلیل، قانون(223: 1392)شمعی،  شوندمی دیگران

گذاری علمی و اصولی با در نظرگرفتن انتظارات مردم در 
دم تواند توجیهی برای عمسأله میگیرد. این می جامعه صورت

چراکه  ،سال باشد 18اعمال کیفر قصاص بر مجرمین زیر 
تواند پذیرای مجازاتی به سنگینی قصاص افکار عمومی نمی

دلیل عدم تکامل عقلی و )به برای این دسته از مرتکبان جرم
ا این ها( باشد و قانونی که چنین سختگیرانه بشخصیتی آن

آن قانون نزد تابد و مشروعیت نمیمجرمین برخورد نماید را بر
لذا لزوم رعایت مشروعیت قانون،  ،رسدمی تابعانش به حداقل

تواند توجیهی بر عدم اعمال کیفر قصاص بر می به نوبه خود
 این قسم از مرتکبین باشد.

 سال 18بودن مجازات اطفال زیر مندعدم فایده -1-5

افکار عمومی همواره خود را نیازمند توجیهی فراتر از تمایل 
 مثابهداند. پیامدگرایان، مجازات را بهمی ه مجازاتذاتی ب

 ت آن، نه در اندیشهدانند که مشروعیمی «شری ضروری»
حسن ذاتی آن، بلکه در پیامدهای حاصله از اجرای آن نهفته 

از این دیدگاه، . (59: 1395همکاران، جعفری و )جوان است
هوده و وگرنه اجرای آن بی ،بایست، فایده داشته باشدمی کیفر

مجرمان زیر سن  کهاینلذا با عنایت به  ،بار استحتی زیان
خصوص کیفر سنگین سال، درکی از چرایی کیفر و به 18

ای از اعمال این توان فایدهپس نمی ،قصاص نخواهند داشت
بنابراین اعمال کیفر قصاص در  ،ها متصور شدکیفر بر آن

نه  ،دشان داردای برای خومورد این قبیل مرتکبین نه فایده
جای ارعاب چراکه جامعه به ،دنبال داردارعاب جمعی را به

انه نسبت به نظام عدالت کیفری جویجمعی، با حسی انتقام
رحم خواهد پنداشت رو خواهد شد و دستگاه عدالت را بیبهرو

 اساس و نسنجیده قلمداد خواهد کرد.و برخوردهای آن را بی

خود را « هدف اصلی»ابتدا باید  انگاریدر هر جرم گذارقانون
توجه به آن هدف، ات تعیین نموده و نوع کیفر را بااز مجاز

غایر با های مخواهی برای تحصیل هدفبرگزیند و از تمامیت
خصوص میزان کیفر نیز مقنن باید یکدیگر اجتناب نماید. در

سهولت و منافع ارتکاب جرم، رقم سیاه بزهکاری، عمومیت 
رایم با یکدیگر را مورد توجه قرار دهد و در بزه و ارتباط ج

کردن مجازات و افزایش عین حال در راستای اصل فردی
مثبت مجازات، دست دادرس را در تعیین میزان کیفر باز  تأثیر

 .(101: 1398آبادی و سلیمی، )حاجی ده بگذارد

 هاکردن مجازاتاصل فردی -1-6

سیسی نوین در عنوان تأها که بهکردن مجازاتاصل فردی
شود، در فقه جزایی اسلام حقوق کیفری غرب شناخته می

ای طولانی است. این اصل در حقوق عرفی، دارای سابقه
ان به شخصیت مجرم و از گذارقانونمحصول توجه 

موجب این اصل، باشد. بهدستاوردهای اواخر قرن نوزدهم می
ی مجازات باید بر شخصیت مجرم و شرایط ارتکابیِ جرم و

منطبق باشد. اسلام از ابتدای تشریع مبانی کیفری خویش، 
ها و مراحل ها را در نهادکردن مجازاتاجرای اصل فردی



 1402 زمستان ،چهارم، شماره سومدوره / فصلنامه فقه جزای تطبیقی، 235 

 

بینی نموده و تدابیر لازم را در راستای توجه به گوناگون پیش
کار بسته است. این اصل که در قوانین شخصیت بزهکار به
مورد توجه بوده، ی تا به حال گذارقانونکیفری ایران از بدو 

نیز به طرز  1392در قانون مجازات اسلامی مصوب 
 قرار گرفته است گذارقانونبینی تری، مورد پیشگسترده

 .(67: 1400)فروتن و امام، 

سال،  18عدم اعمال کیفر قصاص در حق مجرمان زیر سن 
کردن مجازات در قانون مذکور ی اصل فردیهایکی از جلوه

گرفته، وجود کیفرگذاری صورتموضوع، باچراکه در این  ،است
دلیل وضعیت خاص سال، به 18مرتکبان دارای سن زیر 

روحی و عقلانی ناشی از سن و سالشان از مجازات مذکور 
ن امر، در راستای اعمال اصل فردیواقع، ای. درشوندمی معاف

این  ای برخلاف آن نیز لطمهو عمل بر ها استکردن مجازات
 .اصل خواهد بود

صاص و دیه در مرتکبین زیر تعارضات حذف مجازات ق -2
 سال 18

از آنجا که قاعده آن است که در مقابل ارتکاب جرایمی، کیفر 
وقتی استثنایی بر قاعده  ،)مانند قصاص( اعمال شود خاصی

و عمل به هایی در عالم انتزاعتعارض شود، طبیعتاًمی وارد
سال از  18سن شدن مرتکبان زیر آید. استثنامی وجود

لذا برخی از  ،مجازات قصاص نیز مشمول همین امر است
 تعارضات احتمالی را به شرح مباحث آتی بررسی خواهیم کرد.

 تزاحم مصلحت و عدالت -2-1

بودن بودن و عادلدادن، قاضیمعنای دادعدالت در لغت به
افراد جامعه از  عدالتی است که همه ،است و عدالت اجتماعی

. در تفسیر نمونه ذیل (2/2279: 1362معین، )ارند آن برخورد
معنای دادن حق هر صاحب حقی سوره نحل، عدل به 90آیه 

« عدالت. »(366: 1374همکاران، )مکارم شیرازی و است 
مفهومی است که البته باید براساس احکام شرعی فهمیده 

نگاه  تأثیرشود و مانند مفهوم مصلحت به شدت، تحت 
است. در « عدالت»و انسان و البته  مفسران به هستی

ارچوب شریعت اسلام، مقاصد شریعت براساس نگرشش هچ
هرگونه شود و بر این بنیان، می به هستی و انسان تفسیر

و انتساب آن به شرع با غفلت از دیدگاه « عدالت»تفسیر از 

ل از سوی وی نسبت به تکوین و از مقررات قطعی و مجعو
 علمی و ناصحیح خواهد بودوی، تفسیری ناپخته، غیر

. عالمان اخلاق، (4/246: 1404؛ فارس، 396: 1405)الفیومی، 
سیاست»یا « عملی برای قوه عاقلهانقیاد عقل » عدالت را به

: 1383)نراقی،  اندمعنا کرده« کردن قوه غضب و شهوت
اند که به واجب ای نفسانی دانستهو فقیهان آن را ملکه (1/52

: 1404)طباطبایی،  گردداز حرام بازمیدهد و فرمان می
گوید که مرتکب جرم، مستحق مجازات می . عدالت(7/332

یفر شود تا عدالت برقرار شود. تعیینی است و مجرم باید ک
 18خصوص عدم اعمال کیفر قصاص بر مجرمینی که زیر در

گوید که باید این می این تفسیر از عدالت ،سال سن دارند
صاص را متحمل شوند و این عدم اعمال مجرمین نیز کیفر ق

لیکن از سوی دیگر، همان، داندکیفر قصاص را عادلانه نمی
طور که ذکر شد، مصلحت اجتماعی از عدم اعمال کیفر 

کند؛ اینجاست که می قصاص بر چنین مجرمینی، حمایت
می نظرتعارض و تزاحمی بین اجرای عدالت و مصلحت به

می توان گفت که این برداشتمی ،رسد. در پاسخ به این ابهام
چراکه  ،تواند از تفسیر اشتباه و محدود مفهوم عدالت باشد

خواهد که اشخاص با درک و فهم مساوی، کیفر می عدالت
، ممکن سالهجدهمساوی داشته باشند و در اینجا، افراد زیر 

 ل و نیز کنترل هیجانات، واقعاًئاست در درک و شناخت مسا
می لذا عدالت ایجاب ،این سن، مساوی نباشند با افراد بالای

پس این  ،ها نیز با یکدیگر مساوی نباشدکند که کیفر آن
 طریق، منتفی دانست.توان بدینمی تزاحم را

 هابودن مجازاتعاقله با اصل شخصییت مسؤولتعارض  -2-2

ویژه پس از وضع قانون مجازات که به یاز موضوعات ییک
دانان مورد حافل فقها و علما و حقوقکشورمان در م یاسلام

اظهار شده  یتوجه قرار گرفته و درباره آن آرا و نظریات متفاوت
یت آن در پرداخت دیه است. مسؤولاست, موضوع )عاقله( و 

دانستن عاقله را در صدر اسلام در مسؤولهمه فقها اصل 
یت عاقله چه نوع مسؤولاما  ،اندمورد پرداخت دیه پذیرفته

که دیه را  یاست؟ آیا براساس دیدگاه کسان یتیمسؤول
پرداخت آن است,  مسؤولکه عاقله  یادانند, دیهیمجازات م

 یتواند مجازات باشد؟ اگر مجازات است, اصل حقوقیم
توان گفت با یشود؟ آیا نمی( چه مهابودن مجازاتی)شخص
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مرسوم بین اعراب پیش از اسلام و  یاقبیله ییافتن زندگپایان
از ملل دیگر, حکم عاقله منسوخ شده است؟ آیا  یسیارب

و یا  یگونه دخالتکه هیچ یکردن خویشاوندان جانمحکوم
اند, با عدالت و حکم عقل از وقوع جنایت نداشته یاطلاع یحت

 یاز هر انسان ینوعاً وقت یسازگار است؟ البته از نظر اخلاق
ن و یا همسایگا یسؤال شود که در مقابل خویشاوندان و حت

تردید پاسخ خواهند داد که یدارند, ب ییتمسؤولنوعان چه هم
و  یالزام شرع یاما آیا این مددکار ،باید مددکار یکدیگر باشند

واقع شده  یجنایت اینجا است که اولًا مسألههم دارد؟  یقانون
در جنایت خود  یگونه قصد و عمدهیچ یجان ؛ ثانیاًاست

یبطل دم امرء مسلم لا» یصل کلاساس ا؛ ثالثاً برنداشته است
, «شودیدر اسلام ضایع نم یخون هیچ مسلمان؛ الاسلام یف

)حیدری،  علیه را تدارک دیدیباید خسارات وارده بر مجن
1384 :205). 

یت ناشی از فعل دیگری مسؤولدانان نظر برخی از حقوقبه
ها است، این مجازات بودن مجازاتی بر اصل شخصییاستثنا

عنوان مباشر و شود که نه بهت بر فردی اعمال مییمسؤولو 
نه معاون و یا شریک در ارتکاب فعل مجرمانه دخالت داشته 

در »نویسد: دانان در این رابطه چنین میاست. یکی از حقوق
یت نیابتی اعمال یک فرد بر دیگری نسبت داده مسؤول

جرمی در حال تکوین  کهاینحتی اگر آن دیگری از  ،شودمی
عبارت به. (62: 1374)کلارکسون،« ناآگاه بوده است ،تاس

الوقوع خاطر عمل دیگران فییت اشخاص بهمسؤولتر، کامل
، زیرا یت استمسؤولبودن ی بر اصل شخصییاستثنا

ر عمل خاطآید که کارفرما بهعادلانه میغیراصولی و غیر
صورت غیرعمدی از سوی زیردستان او ای که بهمجرمانه

گروه  .(2/123 :1375)شامبیاتی،  ، مجازات شودهصورت گرفت
ی بر این یتنها استثنادوم برخلاف گروه اول این موضوع را نه

بلکه آن را عادلانه و منصفانه خواندند، در  ،اصل ندانستند
به  در بحث راجع»نویسد: دانی میهمین رابطه حقوق

 که در این امر تا خاطر عمل دیگری ...ی بهییت جزامسؤول
ها بودن مجازاتحدودی مستلزم انحراف از اصل شخصی

است، هرچند که این انحراف یک انحراف صوری و ظاهری 
یت مسؤولخاطر عمل دیگری کسانی که به است و معمولًا

صورت )به کند، خود مرتکب خطای جزاییجزایی پیدا می
 .(144: 1371 )صانعی،« مبالاتی( شده استاحتیاطی و بیبی

یت ناشی از فعل غیر دو نظریه ارائه شده مسؤولیه برای توج
نظریه خطر. در نظریه تقصیر  -2نظریه تقصیر؛  -1است: 

توان فرد را مورد صورتی میدر» :شودچنین مطرح می
رار داد و آثار حاصل از عمل را بر او تحمیل کرد که قمجازات 

در غیر این صورت اعمال مجازات  ،مرتکب تقصیر شده باشد
باید توجه داشت  «باشد.امری نادرست و ناعادلانه می بر وی

 ،یت اخلاقی قائل استمسؤولکه نظریه تقصیر برای انسان 
 زیرا تقصیر دارای ماهیت اخلاقی است.

یت محسوب مسؤولدر نظریه خطر، تقصیر دیگر از ارکان 
یت بدون تقصیر مسؤولکه در این نظریه ایگونهبه ،گرددنمی

گیرد. یکی از موافقین این نظریه چنین یمورد توجه قرار م
های خود هرچند در استدلال ،مدافعان این نظریه»نویسد: می

ولی در اساس بر این  ،اندکار بردهصراحت بهاین لفظ را به
یت مسؤولیعنی قبول  ،اند که ثروت و قدرت بیشترعقیده

 .(70: 1380)اردبیلی، « ترسنگین

یم عادلانه رفتار کنیم و به آنپس در این شرایط، اگر بخواه
های عمل نماییم، ضررها و زیان ،نمایدچه عدالت حکم می

ماند و مجرمینی هستند که مجازات غیرقابل جبران باقی می
بنابراین اجرای عدالت  ،گرددها اعمال نمینسبت به آن

نتیجه باید دست از اجرای عدالت شسته ، درآفرین استمشکل
 شویم.و به مصلحت متوسل 

 تساوی افراد در برابر قانون -2-3

افراد در مقابل قانون با همدیگر  همهحقوق دانان معتقدند که 
مساوی هستند و اجرای کیفر بدون توجه به موقعیت افراد باید 

. بر همین اساس است که (419: 1378)نوربها،  انجام شود
برخی به موضع قانون مجازات اسلامی جدید در قبال جرایم 

گویند می کنند ومی سال انتقاد 18توجب قصاص افراد زیر مس
یت مسؤولتنها مبنای سن بلوغ در که در قانون جدید، نه

شود که می کیفری رعایت نشده است و این امر موجب
 ،هستند سالهجدهاما زیر سن  ،اندواقع بالغ شدهافرادی که در

شه با بالغین دیگر مساوی نباشند و اصل مساوات دچار خد
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بلکه از سوی دیگر، مقنن ضمن الحاق نوجوانان به  ،شود
یت مسؤولسازی سن اطفال بزهکار و در راستای تساوی

کیفری، نسبت به دختران بزهکار ارفاق بیشتری قائل شده 
نظر است که با مبانی فقهی ناسازگار و مغایر است و به

)پورقهرمانی و  گرفته شده است سیاست افراطی در پیش
 .(27: 1393 احدی،

کردن اصل فردیطور کلی با توسل به توان بهمی این ایراد را
و در پاسخ گفت که براساس اصل  ها پوشش دادمجازات

ها که در مبانی فقهی نیز ریشه دارد و کردن مجازاتفردی
)مانند اجبار، اضطرار، صغر و ...( براساس تعالیم  موقعیت افراد

باشد؛ تمامی می مؤثرها آنفقهی همیشه در تعیین مجازات 
تواند دلیلی برای می احوال مرتکب اعم از سن، جنسیت و ...

بودن در برابر قانون شدن و تخصیص اصل مساویلئقااستثنا
 باشد.لذا از این لحاظ، ایرادی متصور نمی، باشد

 نقض حتمیت مجازات -2-4

سزار ی هاکه از ایده هااصل حتمیت و قطعیت اجزای مجازات
باشد. جایگاه می هاو مجازات جرایمدر کتاب رساله  بکاریا

قابل قبولی در موفقیت قوانین کیفری و بازدارندگی کیفرها 
به این معنی است که مردم  هادارد. حتمیت و قطعیت مجازات

خصوص مجرمان باور قطعی داشته باشند که هرکس و به
کمی صورت حتمی طی حتردید و بهبدون ،مرتکب جرمی شود

بودن حتمی ،قابل نقض، به مجازات خواهد رسیدقطعی غیر
شدیدتر از ترس از مجازاتی  تأثیرعقوبتی حتی معتدل، همیشه 

زیرا  ،گذاردمی جایبه ،موحش که امید رهایی در آن دارد
روح بشر را  هاترین رنجملایم ،وقتی گریز از کیفر محال باشد

ضرورت ترحم  ،اشندتر بکند، هرچه کیفرها ملایممی متوحش
در سیستم قضایی ایران به  ،شودمی و عفو کمتر احساس

رویه از ضابطه و بی، ازجمله استفاده بیدلایل مختلف
نهادهای عفو و تخفیف مجازات، عدم تمایل بسیاری از 

ی هاکندی روال دادرسیی شدید، هاقضات به اجرای مجازات
 هاازاتکیفری، تا حد زیادی اصول حتمیت و قطعیت مج

بازداری از ، بنتامو  بکاریامتزلزل گردیده است. مطابق نظر 
جرم و بزه معلول سه عنصر است که عبارتند از: شدت، 

. بر این اساس، عدم (2: 1399)امامی،  قطعیت و سرعت

نیز یکی سالهجدهاعمال کیفر قصاص بر مجرمین زیر سن 
 تصوری نقض اصل حتمیت در حقوق ایران هادیگر از جلوه

آن  حطور که توضیکه چنین نیست؛ همانحالی، درشودمی
دنبال کیفر شدید نیست و حتی گذشت، اصل حتمیت کیفر به

کردن کیفر در کنار حتمیت آن است تردنبال ملایمبرعکس، به
فر قصاص برای افراد کم سن و و در فرض مورد بحث نیز کی

یکی از  شود و اینمی دلیل شدت آن کنار گذاشتهبه سال،
لذا  ،بودن کیفرو معتدل، یعنی ملایم شقوق اصل حتمیت است

 .گردداز این لحاظ نیز ایرادی به ذهن متبادر نمی

 یریگجهینت
خصوص تعارضات و گرفته درصورت بررسیاز مطالعه و 

سال در حقوق اقتضائات حاکم بر معافیت مجرمین زیر هجده
گرچه تعارضاتی در دست آمد که اکیفری ایران، این نتیجه به

توان بهبیشتر تعارضات را می لیکن ،این خصوص وجود دارد
گیری گونه نتیجهصورت مستدل و منطقی پاسخ داد و این

تر، دلایل عبارت سادهکرد که اقتضائات وضع این حکم و به
موافقان آن، نسبت به تعارضات و یا دلایل مخالفان آن، بسیار 

ن در قانون مجازات اسلامی فلذا موضع مقن ،تر استقوی
جاست. در پاسخ هجدید در این خصوص، صحیح، مستدل و ب

فلسفه : »کهاینت ابتدایی مقاله که عبارت است از سؤالابه 
سال از مجازات قصاص، هجدهاصلی معافیت مرتکبین زیر 

ترین تعارض برای معافیت مجرمین زیر اساسی»و « چیست؟
توان گفت که فلسفه می «از کیفر قصاص چیست؟ سالهجده

از مجازات قصاص،  سالهجدهاصلی معافیت مرتکبین زیر 
ترین و نیز اساسی هاستکردن مجازاتیرعایت اصل فرد

دلیل مخالفان در کنار سایر دلایل، تزاحم  عبارتی،تعارض یا به
می را نیز مسألهباره است که این مصلحت و عدالت در این

سودانستن آن تر از عدالت و هماملتر و کتوان با تفسیر عام
بسا، هچچراکه  ،صورت مستدل، منتقی دانستبا مصلحت به

عدالت به نوبه خود، مخالف اعمال مجازاتی با شدت یکسان 
و مرتکبین بالای این سن  سالهجدهبرای مرتکبین زیر سن 

باید گفت که نیازی به اصلاح یا تغییر قانون در این  ، لذاباشد
و شیوه مقنن، قابل رسد نظر نمیصل موضوع بهخصوص در ا

ماه در عمل نیز در آبان جهت رفع تعارضاتدفاع است و در
قانون مجازات  91سال پس از اصلاح ماده یعنی ده ،1402
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، دستورالعمل نحوه احراز رشد افراد زیر 1392اسلامی در سال 
ریاست  تأییدمستوجب حد یا قصاص به  جرایمسال در  18

اییه رسیده و ابلاغ شده است. براساس این قوه قض
دستورالعمل که رعایت آن برای قضات دادگاه اطفال 

قصاص صورت ارتکاب جرایم موجب حد یا الاجراست، درلازم
ضمن  کننده،سال، قاضی رسیدگی 18توسط فرد بالغ کمتر از 

درخصوص درک مرتکب نسبت به ماهیت جرم انجام کهاین
مان انجام جرم، تحقیقات لازم را بهشده یا حرمت آن در ز

چه رفع شبهه در رشد و کمال عقل وی آورد، چنانمی عمل
تواند ضمن می مستلزم استعلام از پزشکی قانونی باشد،

پزشکی سازمان معرفی مرتکب به کمیسیون تخصص روان
پزشکی قانونی و اعلام تاریخ وقوع جرم، گزارشی از پرونده و 

که مؤثر در تشخیص رشد و کمال عقل  ،نتصویر اوراقی از آ
به پزشکی قانونی ارسال وی باشد را جهت اخذ نظر کمیسیون 

کننده به طریقی غیر از اخذ که قاضی رسیدگیصورتینماید. در
نحو واضح نظر کمیسیون برای رفع شبهه اقدام نماید، باید به

وی باید  چگونگی آن را در پرونده منعکس نماید. همچنین
ی اتخاذ نماید که حداکثر تا قبل از اخذ آخرین دفاع ترتیب

متهم در دادگاه، وضعیت مرتکب از حیث رشد و کمال عقل و 
 .درک وی نسبت به ماهیت جرم و یا حرمت آن روشن باشد

 اخلاقی ملاحظات تمامی پژوهش این در :اخلاقی ملاحظات
 .است گردیده رعایت

 منافعی تعارض ونههرگ فاقد مقاله، این نگارش :منافع تعارض
 .است بوده

 صورت برابر.هب نویسندگان: سهم

 این تدوین در که کسانی تمام از است لازم قدردانی: و تشکر
 .مینمای قدردانی ،اندرسانده یاری را ما مقاله

 انجام مالی تأمین بدون پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است گرفته

 مآخذ و منابع
به تحقیق  .همعجم مقاییس اللغ .(1404) ابن فارس، احمد -

انتشارات مکتبه الکلام  هارون، قم:عبدالاسلام محمد
 .الاسلامی

جا:  بی .لسان العرب .(1405) ابن منظور، محمدابن مکرم -
 .نشر ادب الحوزه

سن  حوزهنگرش فازی در (. »1398) ابوذری, مهرنوش -
-1: 108(83, )مجله حقوقی دادگستری«. یت کیفریمسؤول

23 . 

تهران:   .حقوق جزای عمومی .(1380) اردبیلی، محمدعلی -
 .انتشارات سمت

ماهنامه  .«تعریف کودک» .(1384) اسماعیلی، فائزه -
 .28-22 :(9)5، دادرسی

فی  هضوابط المصلح .(1410) رمضانالبوطی، محمدسعید -
 ه.ه الرسالمؤسسبیروت:  .هالاسلامی هالشریع

قم:   .المصباح المنیر .(1405) الفیومی، احمد بن محمد -
 ه.ه دارالهجرمؤسسانتشارات 

بررسی جایگاه اصل حتمیت قطعیت » .(1399) امامی، سعید -
ی کیفری با رویکرد به قوانین مجازات هاو سرعت در دادرسی

سومین کنفرانس  کرج: .«1392ین دادرسی کیفری سال آی و
 .ی دینی و حقوقهاالمللی علوم اسلامی، پژوهشبین

یت مسؤول». (2493) احدی، فاطمه و پورقهرمانی، بابک -
)از  1392 کیفریِ اطفال در سیاستِ قانونِ مجازاتِ اسلامی

نی فصلنامه فقه و مبا«. سیاست تفریطی تا سیاست افراطی(
 .48-27(: 7)3، حقوق اسلامی

بازدارندگی و » (.1395جعفری, عبدالرضا و همکاران )جوان -
 :(2)7, پژوهشنامه حقوق کیفری. «کیفر سنجش آن در فلسفه

59-78. 

(. 1398) آبادی, محمدعلی و سلیمی, احسانحاجی ده -
گذاری یی مدلِ کیفرمبانی، اصول و سازوکارهای اجرا»

 .134-101(: 29)8، ژوهش حقوق کیفریفصلنامه پ. «هدفمند

یت عاقله در مسؤولبه  ینگاه»(. 1384حیدری, عباسعلی ) -
 .205-175 :(45)12, فقه. «پرداخت دیه
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واکاوی مفهوم » .(1401) آبادی، حامدرستمی نجف -
ی شرعی با نگاهی به هامصلحت و کاربرد آن در مجازات

 ،سلامیمطالعات فقه و حقوق ا«. قانون مجازات اسلامی
28(14 :)75-102. 

تهران:  .حقوق جزای عمومی .(1375) شامبیاتی، هوشنگ -
 .انتشارات ویستار

 .زداییانگاری و جرمدرآمدی بر جرم .(1392) شمعی، محمد -
 .چاپ اول، تهران: انتشارات جنگل

فقه الثقلین فی شرح تحریر  .(1371) صانعی، یوسف -
 .ثار الامام الخمینیتهران: مؤسسه تنظیم نشر آ .الوسیله

سن ». (1394) علوی صدر، فاطمه و پور، مهدیصبوری -
یت کیفری کودکان و نوجوانان در قانون مجازات مسؤول

 .194-171: 1(6)، پژوهشنامه حقوق کیفری. «1392اسلامی 

 .ای بر فقه شیعهمقدمه .(1404) طباطبایی، سیدحسین -
 ای اسلامیهترجمه محمد آصف فکرت، مشهد: بنیاد پژوهش

مطالعه »(. 1400) فروتن, رضا و امام, سیدمحمدرضا -
در فقه جزایی اسلام و  هاتطبیقی اصل فردی کردن مجازات

. «حقوق ایران با نگاهی به تحولات قانون مجازات اسلامی
 .82-67 :(1)1, فقه جزای تطبیقی

 .تحلیل مبانی حقوق جزا .(1374) کلارکسون، سی ام وی -
 .محمد صادقی، تهران: جهاد دانشگاهترجمه حسین میر

اصل . »(1397) مسجدسرایی، حمید و همکاران -
مبنای تفسیر احکام و قوانین جزایی  جویی کیفریصرفه»

(: 14)51، ی فقه و حقوق اسلامیهامجله پژوهش .«اسلام
69-90. 

تهران: انتشارات  .فرهنگ فارسی .(1362) معین، محمد -
 .امیرکبیر

تهران:  .تفسیر نمونه .(1305) ، ناصرمکارم شیرازی -
 .دارالکتب الاسلامیه

جواهر الکلام فی شرح شرایع  .(1404) نجفی، محمدحسن -
 بیروت: داراحیاء التراقی العربی. .الاسلام

 هقم: مکتب .جامع السعادت .(1383) مهدیراقی، محمدن -
 .الداوری

 رین.. تهران: دادآفحقوق جزای عمومی(. 1378نوربها، رضا ) -


