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Remarkable advances in genetics and biotechnology, alongside their 

positive therapeutic achievements, have given rise to new types of crimes 

that differ fundamentally from the traditional framework of criminal law. 

Unauthorized interventions in the human body-such as genetic 

modification, cloning, and manipulation of biological structures-not only 

undermine human dignity but also pose serious threats to individual and 

social security. In Islamic criminal jurisprudence, principles such as the 

rule of la zarar (no harm), and the rule of preserving social order provide 

a solid foundation for criminalizing such behaviors, illustrating the 

capacity of Islamic law to address the challenges posed by genetic crimes. 

Within the Iranian criminal justice system, certain provisions, including 

those found in the Islamic Penal Code and special laws regarding organ 

transplantation or medical affairs, have addressed these issues in a 

fragmented manner; however, significant gaps remain in the recognition, 

precise definition, and determination of appropriate sanctions. This 

study, by focusing on jurisprudential foundations and analyzing Iranian 

criminal law, seeks to clarify the nature of genetic crimes and 

unauthorized interventions, examine the criminal liability of physicians 

and researchers, and respond to ethical and legislative challenges arising 

from modern technologies. Ultimately, the findings suggest solutions for 

transparent legislation and coherent judicial practice. 
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 1404 اسفند ،پنجم شماره ،پنجم دوره

 

 جرایم ژنتیکی و مداخلات غیرمجاز در بدن انسان

 در چارچوب فقه جزا و حقوق کیفری ایران

 

 1محمدامین ملکی

 )نویسنده مسؤول( .گروه حقوق اسلامی، دانشکده حقوق قضائی، دانشگاه علوم قضائی و خدمات اداری، تهران، ایران ،استادیار .1

 چکیده  مقاله اطلاعات

 پژوهشی مقاله: نوع

 15-1 صفحات:

بر دستاوردهای فناوری، علاوهگیر در حوزه علوم ژنتیک و زیستهای چشمپیشرفت 

ها با ساختار سنتی ساز بروز جرایم نوینی شده است که ماهیت آنزمینهمثبت درمانی، 

جمله تغییر ژنتیکی، ، ازحقوق کیفری متفاوت است. مداخلات غیرمجاز در بدن انسان

 ،کندتنها کرامت انسانی را تهدید میسازی و دستکاری در ساختارهای زیستی، نهشبیه

سازد. در فقه جزا، طرات جدی مواجه میبلکه امنیت فردی و اجتماعی را نیز با مخا

انگاری چنین رفتارهایی بنای جرم اصولی چون قاعده لاضرر و قاعده حفظ نظام، سنگ

یی به پاسخگودهد که فقه اسلامی ظرفیت بالایی برای گیرد و نشان میقرار می

های ناشی از جرایم ژنتیکی دارد. در نظام حقوق کیفری ایران نیز برخی چالش

ات، مانند قانون مجازات اسلامی و قوانین خاص در زمینه پیوند اعضا یا امور مقرر

اما خلأهای قابل توجهی در زمینه  ،اندطور پراکنده به این موضوع پرداختهپزشکی، به

شناسایی، تعریف دقیق و تعیین ضمانت اجراهای متناسب وجود دارد. این پژوهش با 

کیفری ایران، تلاش دارد ضمن تبیین ماهیت تمرکز بر مبانی فقهی و تحلیل حقوق 

یت کیفری پزشکان و مسؤولجرایم ژنتیکی و مداخلات غیرمجاز، ابعاد مختلف 

های نوین های اخلاقی و تقنینی ناشی از فناوریپژوهشگران را بررسی کرده و به چالش

شفاف و  یگذارقانونها، راهکارهایی برای بندی یافتهپاسخ دهد. در پایان نیز با جمع
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 مقدمه
فناوری، گیر در علوم ژنتیک و زیستتحولات چشم

ها، ای برای پیشگیری و درمان بیماریسابقههای بیفرصت

سلامت انسان و بهبود کیفیت زندگی فراهم ارتقای 

سازی درمانی، اصلاح هایی مانند شبیهاند. فناوریآورده

های بنیادی، امکان دستکاری در ها و استفاده از سلولژن

اند و این امر پیامدهای ساختار ژنتیکی انسان را فراهم کرده

همراه داشته ای در عرصه پزشکی و علوم زیستی بهگسترده

توانند بستر ظهور هایی می. با این حال، چنین پیشرفتاست

تنها کرامت و حریم جسمی جرایم نوظهوری باشند که نه

کنند، بلکه پیامدهای اخلاقی، اجتماعی انسان را تهدید می

و کیفری قابل توجهی نیز دارند. اهمیت پرداختن به این 

موضوع از آن جهت است که مرز میان مداخلات پزشکی 

دلیل نبود و اقدامات غیرمجاز ژنتیکی گاه به مشروع

شود و زمینه مقررات دقیق و جامع، مبهم می

زاده و )موسیآورد های بالقوه را فراهم میسوءاستفاده

 .(763: 1403زاده، موسی

در حقوق ایران و فقه جزا، هرگونه دستکاری غیرمجاز در 

خلقت تغییر تواند مصداق اضرار به نفس یا بدن انسان می

های قانونی و شرعی رو ممنوعیتاینالهی قلمداد شود و از

. (415: 13۹۹)واحدی و احمدی، بر آن مترتب است 

فقهای اسلامی با استناد به اصولی همچون حرمت اضرار 

بالنفس و قاعده لاضرر، چنین مداخلاتی را محدود به موارد 

)نجفی، اند نی و مصلحت عقلایی دانستهضروری درما

دهنده ظرفیت بالای . این قواعد فقهی نشان(31/270 :1301

فقه جزا برای ارائه چارچوب هنجاری جهت مقابله با 

های ناشی از جرایم ژنتیکی هستند و زمینه را برای چالش

تحلیل حقوقی این پدیده در نظام کیفری ایران فراهم 

 آورند.می

پیوند میان علوم ژنتیک و مسائل کیفری، امروزه بسیار 

تواند شکار است. دستکاری غیرمجاز ژنتیکی میآ

ای همچون تبعیض ژنتیکی، فروش پیامدهای گسترده

های جنین یا های زیستی، دستکاری ژنغیرقانونی داده

نی ایجاد های خاص برای اهداف غیرانساطراحی انسان

وجود برخی مقررات پراکنده در کند. در حقوق ایران، با

مانی و اقدامات پزشکی خاص، زمینه پیوند اعضا، سقط در

خلأ قانونی در حوزه جرایم ژنتیکی محسوس است و این 

انگاری دقیق و تحلیل جامع حقوقی را امر ضرورت جرم

 .(105۸: 1401، و همکاران جو)سعادتکند دوچندان می

توجه به اهمیت و گستردگی موضوع، این پژوهش یک با

کند: مبانی فقه جزا و حقوق پرسش اصلی را دنبال می

کیفری ایران در قبال جرایم ژنتیکی و مداخلات غیرمجاز 

توانند پاسخگوی در بدن انسان چه هستند و تا چه اندازه می

های نوظهور باشند؟ پاسخ به های ناشی از این پدیدهچالش

های فقهی و حقوقی رسش با هدف تحلیل چارچوباین پ

و ارزیابی توانایی نظام کیفری ایران در مواجهه با 

شود. روش تحقیق این های نوین ژنتیکی ارائه میفناوری

تحلیلی است. ابتدا مفاهیم و تعاریف  -مقاله توصیفی 

مرتبط با جرایم ژنتیکی و مداخلات غیرمجاز تبیین 

اده از منابع فقهی عربی، اصول و شوند و سپس با استفمی

گردد. در مرحله بعدی، قوانین و قواعد فقه جزا بررسی می

مقررات ایران در حوزه پزشکی و جرایم زیستی مورد 

های قانونی تحلیل قرار گرفته و خلأها و محدودیت

های فقهی و توجه به یافتهنهایت، باشوند. درشناسایی می

ود مقررات کیفری و رویه حقوقی، پیشنهادهایی برای بهب

های نوین قضایی ارائه خواهد شد تا پاسخ مناسبی به چالش

های ژنتیکی در ایران داده شود. به این ترتیب، مقاله فناوری

گیری از منابع فقهی و حقوقی متنوع، حاضر ضمن بهره
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تلاش دارد چارچوبی جامع برای فهم و تحلیل جرایم 

ی و گذارقانون ژنتیکی ارائه دهد و مسیر تقویت

 های کیفری ایران را روشن سازد.سیاست

 مبانی نظری -1

در این قسمت به تببین مبانی نظری بحث پرداخته خواهد 

 شد.

 مفهوم جرایم ژنتیکی -1-1

های گسترده در حوزه ژنتیک و های اخیر، پیشرفتدر دهه

سازی و ویژه ویرایش ژنوم انسانی، شبیهفناوری، بهزیست

های نوینی را در عرصه حقوق تغییرات ژنتیکی، چالش

. (Liu, 2020: 668)کیفری و فقه جزا ایجاد کرده است 

و « جرایم ژنتیکی»این تحولات ضرورت تعریف دقیق 

ها از سایر جرایم زیستی را بیش از پیش آشکار تمایز آن

ایران، جرایم ژنتیکی به  ساخته است. در ادبیات حقوقی

ها ساختار ژنتیکی انسان شود که در آناقداماتی اطلاق می

طور عمدی و بدون مجوز قانونی، اخلاقی یا فقهی تغییر به

. این اقدامات (412 :13۹۹)واحدی و احمدی، یابد می

های آینده تأثیر توانند مستقیماً یا غیرمستقیم بر نسلمی

 ,Peng)گذاشته و پیامدهای غیرقابل بازگشت ایجاد کنند 

2022: 7). 

ها تمایز جرایم ژنتیکی از سایر جرایم زیستی در هدف آن

ییر ساختار نهفته است. در جرایم ژنتیکی، تمرکز بر تغ

که جرایم زیستی دیگر ممکن حالیژنتیکی انسان است، در

است تنها آسیب جسمی یا روانی به فرد یا گروه خاصی را 

رو، جرایم این. از(van Beers, 2020: 2)نظر قرار دهند  مد

شناسی صرف داشته و با ژنتیکی ماهیتی فراتر از زیست

حقوق بشر، اخلاق پزشکی و کرامت انسانی نیز مرتبط 

 .(1065 :1401جو و همکاران، )سعادتاست 

مصادیق اصلی جرایم ژنتیکی شامل ویرایش ژنوم انسانی، 

سازی و تغییر ژنتیک انسان است. ویرایش ژنوم انسانی شبیه

شود که با یانسان گفته م DNAبه تغییرات عمدی در 

صورت گیرد. دراهداف درمانی یا غیردرمانی انجام می

انجام بدون مجوز قانونی یا فقهی، این اقدام غیرمجاز و جرم 

. (76۸ :1403زاده، زاده و موسی)موسیشود تلقی می

های سازی انسانی، فرآیند تولید انسان با ویژگیشبیه

ژنتیکی مشابه برای اهداف تولید مثل یا تحقیق، در بسیاری 

ا اصول از کشورها و در حقوق ایران غیرمجاز و مغایر ب

. تغییر ژنتیک (175 :13۸۹)قربانی، قی و فقهی است اخلا

انسان نیز شامل هرگونه مداخله در ژنوم است که باعث 

شود؛ این تغییرات های آینده میتغییرات دائمی در نسل

توانند عمدی یا غیرعمدی باشند و پیامدهای گسترده و می

 ؛45 :13۸6)موثق، مراه داشته باشند هبینی بهغیرقابل پیش

Shestak, 2023: 125). 

یکی از محورهای مهم در تحلیل جرایم ژنتیکی، تمایز میان 

مداخلات مشروع و غیرمجاز است. مداخلات مشروع 

های ژنتیکی یا پیشگیری از عمدتاً با هدف درمان بیماری

های آینده انجام شده و تحت نظارت ها به نسلانتقال آن

)اکرمی و مراجع علمی، اخلاقی و قانونی قرار دارند 

. این اقدامات با رضایت آگاهانه (510 :1400 همکاران،

فرد یا والدین او و رعایت اصول اخلاقی و حقوق بشری 

)هنرور و همکاران، ندارند شوند و جنبه کیفری انجام می

1400: 70). 

در مقابل، مداخلات غیرمجاز شامل هرگونه تغییر عمدی 

در ژنوم بدون مجوز قانونی، فقهی یا اخلاقی است. این 

توانند اهداف تحقیقاتی، تجاری یا حتی سیاسی اقدامات می

های ناپذیری برای فرد و نسلداشته باشند و پیامدهای جبران

 ,Peng ؛130 :13۸۸)اسماعیلی، ه داشته باشند همراآینده به
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سازی انسانی یا دستکاری ژنوم برای ایجاد . شبیه(7 :2022

انی و های خاص، نقض حقوق بشر، کرامت انسویژگی

ینی و نریمانپور، )حسشود اصول فقه جزا محسوب می

13۹۹: 75). 

فناوری، تدوین قوانین و مقررات توجه به توسعه زیستبا

جامع برای نظارت و کنترل جرایم ژنتیکی ضروری است. 

این مقررات باید ضمن رعایت اصول اخلاقی و حقوق بشر، 

از  چارچوبی روشن برای تمایز مداخلات درمانی مشروع

 ؛50 :13۹1کجباف، )آل اقدامات غیرمجاز فراهم کنند 

Liu, 2020: 670) فقه جزا نیز با ارائه چارچوب نظری و .

انگاری جرایم اصولی، نقش کلیدی در تحلیل و جرم

 .(20 :13۸6)محقق داماد، کند ایفا میژنتیکی 

عنوان توان گفت جرایم ژنتیکی بهبندی میدر جمع

پیچیده در حقوق کیفری و فقه جزا، با ای نوین و حوزه

سایر جرایم زیستی تفاوت ماهوی دارد و تمرکز آن بر تغییر 

ساختار ژنتیکی انسان است. تمایز مداخلات مشروع درمانی 

از اقدامات غیرمجاز، نقش اساسی در تحلیل حقوقی و 

های اخلاقی این جرایم دارد و ضرورت تدوین چارچوب

ای نظارت بر این حوزه را بیش از قانونی و فقهی جامع بر

 سازد.پیش آشکار می

 مداخلات غیرمجاز در بدن انسان -1-2

مداخلات غیرمجاز در بدن انسان یکی از موضوعات 

حساس و پیچیده در حوزه پزشکی و حقوق کیفری است 

فناوری و ژنتیک اهمیت های اخیر در زیستکه با پیشرفت

به هرگونه « مداخله غیرمجاز»بیشتری یافته است. مفهوم 

شود که بدون مجوز قانونی، اخلاقی یا اقدامی اطلاق می

فرد انجام گیرد و موجب  فقهی بر جسم و سلامت

شدن حقوق فردی یا سلامت عمومی شود دارخدشه

. این اقدامات ممکن است (415 :13۹۹)واحدی و احمدی، 

های سازی، اصلاح سلولدر قالب دستکاری ژنتیکی، شبیه

بنیادی یا مداخلات پزشکی بدون مجوز قانونی و اخلاقی 

 .(Liu, 2020: 668)انجام شود و جنبه کیفری پیدا کند 

های مداخلات غیرمجاز، تأثیر آن ترین ویژگییکی از مهم

بر کرامت انسانی و سلامت جسمی و روانی فرد است. 

ها بهبود برخلاف مداخلات درمانی مشروع که هدف آن

ا پیشگیری از بیماری است، مداخلات غیرمجاز سلامت ی

توانند اخلاقی دارند و میعمولاً اهداف غیرپزشکی یا غیرم

های آینده ناپذیری برای فرد و نسلپیامدهای جبران

. در ادبیات حقوقی (Peng, 2022: 7)همراه داشته باشند به

ایران، این اقدامات در چارچوب فقه جزا نیز بررسی شده و 

ان اعمال مغایر با قواعد عمومی و اصول کرامت عنوبه

 .(150 :13۸۸)فکور، شوند انی شناخته میانس

مصادیق مداخلات غیرمجاز در حوزه پزشکی و ژنتیک 

بسیار متنوع است. اصلاح ژنوم انسانی بدون مجوز قانونی 

های خاص، یا فقهی، تغییرات ژنتیکی برای ایجاد ویژگی

های بنیادی برای سازی انسان و دستکاری سلولشبیه

ها محسوب ترین نمونهاهداف تحقیقاتی یا تجاری از مهم

 . همچنین(770 :1403زاده، زاده و موسیسی)موشوند می

توانند شامل اعمالی نظیر تزریق مداخلات غیرمجاز می

های جراحی داروهای آزمایشی بدون اجازه، عمل

غیرضروری یا تغییرات ژنتیکی روی جنین و نوزادان باشند 

ای دارند که پیامدهای اخلاقی، پزشکی و حقوقی گسترده

(Shestak, 2023: 125). 

کی از محورهای کلیدی در تحلیل حقوقی این مداخلات، ی

اساس اصول رضایت یا عدم رضایت فرد است. بر نقش

تواند ماهیت حقوقی و فقه جزا، رضایت آگاهانه فرد می
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عنوان مشروع یا حداقل مشروط تغییر دهد. عمل را به

عنوان مثال، مداخله درمانی با رضایت کامل بیمار و تحت به

شود قانونی، از مصادیق مشروع محسوب می نظارت مراجع

. در (512 :1400)اکرمی و همکاران، ندارد و جنبه کیفری 

مقابل، مداخلات بدون رضایت یا با رضایت غیرآگاهانه، 

حتی اگر هدف درمانی داشته باشد، معمولاً غیرمجاز و 

)حسینی و نریمانپور، یت کیفری است مسؤولمشمول 

. این اصل، هم در حقوق ایران و هم در فقه جزا (۸0 :13۹۹

مورد تأکید قرار گرفته است، زیرا کرامت و اختیار فرد در 

گیری نسبت به بدن خود از ارزش بالایی برخوردار صمیمت

 .(20 :13۸6)محقق داماد، است 

از سوی دیگر، برخی اقدامات حتی با رضایت فرد نیز 

ویژه هنگامی که خطر است غیرمجاز تلقی شوند، بهممکن 

 برای سلامت فرد یا جامعه وجود دارد. برای ناپذیرجبران

سازی انی یا شبیهدرمنمونه، اصلاح ژن برای اهداف غیر

صورت رضایت فرد، در حقوق ایران و انسانی، حتی در

های المللی غیرمجاز است و مجازاتبسیاری از اسناد بین

. (Wang, 2022: 10)بینی شده است کیفری برای آن پیش

نده اهمیت اصول اخلاقی و حفاظت از دهاین رویکرد نشان

های آینده در کنار حقوق فردی است. در مجموع، نسل

مداخلات غیرمجاز در بدن انسان با هدف یا قصد مجرمانه، 

بدون مجوز قانونی یا اخلاقی و اغلب با پیامدهای 

فناورانه و ناپذیر، از مصادیق بارز جرایم زیستجبران

یل دقیق این اقدامات نیازمند آیند. تحلشمار میژنتیکی به

ت میان مداخلات درمانی توجه به مصادیق مشخص، تفاو

های و نقش رضایت فرد است. تدوین چارچوب و غیرمجاز

قانونی و فقهی شفاف، همراه با آموزش اخلاقی و پزشکی 

به متخصصان و عموم جامعه، راهکاری کلیدی برای 

 پیشگیری و کاهش وقوع این جرایم است.

در  جرایم ژنتیکی و مداخلات غیرمجاز -2

 چارچوب قواعد فقهی

در این قسمت به تبیین مبانی فقهی جرایم ژنتیکی و 

 مداخلات غیرمجاز پرداخته خواهد شد.

 قاعده تسلیط -2-1

کرامت انسانی یکی از اصول بنیادین در فقه اسلامی است 

شود و مبنای ای برای انسان قائل میکه شأن و منزلت ویژه

بسیاری از قواعد جزایی و اخلاقی قرار گرفته است. در 

منابع فقهی، کرامت انسان شامل حرمت جسم و روح، 

های مرتبط با بدن و گیریرعایت اختیار او در تصمیم

از حیثیت اخلاقی و روانی وی است. فقهای امامیه محافظت 

و عامه بر این نکته تأکید دارند که تعرض به بدن انسان 

رعایت کرامت او جایز نیست بدون مصلحت شرعی و 

 .(56 :1411؛ شیخ طوسی، 124: 1400)خوئی، 

اساس واعد مرتبط، قاعده تسلیط است. برترین قیکی از مهم

تواند بر بدن و اموال خود تا حدودی میاین قاعده، انسان 

تسلط داشته باشد، اما این تسلط محدود به جایی است که 

به خود یا دیگران ضرری نرساند و با مصالح عمومی و 

؛ 115: 1405)سرخسی، ول اخلاقی مغایرت نداشته باشد اص

تواند هرگونه انسان نمی . بنابراین(6/245: 1416عاملی،  حر

ای در بدن خود یا دیگران انجام ا مداخلهتغییر ژنتیکی ی

دهد، زیرا کرامت انسانی و مصلحت جامعه 

کند. این هایی برای تسلط او ایجاد میمحدودیت

سازی و ها در حوزه ژنتیک، اصلاح ژن، شبیهمحدودیت

ای دارند، زیرا سایر مداخلات غیرطبیعی اهمیت ویژه

قی جامعه های آینده و امنیت اخلاممکن است سلامت نسل

 را تهدید کنند.
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اند که تسلط صراحت بیان کردهفقهای امامیه و عامه به

انسان بر بدن خود مشروعیت نسبی دارد و نباید منجر به 

عنوان خودآزاری یا تغییرات غیرطبیعی در انسان شود. به

سازی انسانی یا اصلاح ژن با اهداف نمونه، شبیه

اعده تسلیط ناسازگار غیرضروری، حتی با رضایت فرد، با ق

های بعدی را تهدید نسلاست، زیرا سلامت و کرامت 

 .(127 :1400)خوئی، کند می

کرامت انسانی در این زمینه محدود به سلامت جسمانی 

شود. نیست، بلکه شامل ابعاد روانی و اخلاقی نیز می

مداخلات غیرمجاز در بدن، اعم از دستکاری ژنتیکی یا 

تواند شأن و کرامت مجوز شرعی، میسازی بدون شبیه

انسان را نقض نماید و با قاعده منع ضرر )لاضرر( در فقه 

 .(55 :1402سیستانی، )سو نیست نیز هم

دیگر از ابعاد قاعده تسلیط، تمایز میان مداخلات یکی

درمانی مشروع و غیرمجاز است. مداخلات درمانی که 

ا اصول هدف آن حفظ یا بازیابی سلامت فرد است و ب

اخلاقی و شرعی منطبق است، در چارچوب تسلط مشروع 

کنند. در مقابل، دار نمیقرار دارند و کرامت فرد را خدشه

مداخلات غیرمجاز که اهداف غیرپزشکی دارند یا آثار 

کنند، با های آینده ایجاد میناپذیری برای فرد و نسلجبران

شمول قاعده تسلیط و کرامت انسانی مغایرت دارند و م

 .(6/24۸: 1416عاملی،  حر)شوند یت جزایی میمسؤول

ای دارد، اما کنندهرضایت فرد نقش تعیین همچنین

توان صرفاً با های شرعی و اخلاقی را نمیمحدودیت

حتی اگر فردی برای مداخله ژنتیکی  ،رضایت دور زد

غیرضروری رضایت دهد، اقدام او غیرمجاز است، زیرا 

های آینده و مصالح عمومی جامعه تجاوز به کرامت نسل

 .(130 :1400)خوئی، شود سوب میمح

بندی، کرامت انسانی و قاعده تسلیط چارچوب در جمع

بودن برای ارزیابی مشروعیت یا غیرمجازفقهی محکمی 

کنند. این اصول داخلات پزشکی و ژنتیکی فراهم میم

تأکید دارند که تسلط انسان بر بدن خود محدود به حفظ 

سلامت، رعایت کرامت و مصالح عمومی است و هرگونه 

ها دستکاری ژنتیکی یا مداخله غیرمجاز که این محدودیت

 یت فقهی و جزایی است.مسؤولرا نقض کند، مشمول 

 قاعده لاضرر -2-2

در فقه اسلامی، قاعده لاضرر یکی از اصول بنیادین است 

که منع هرگونه ضرر به نفس، مال و عرض انسان را مورد 

طور مستقیم بر مسأله دهد. این قاعده بهتأکید قرار می

جرایم ژنتیکی و مداخلات غیرمجاز در بدن انسان قابل 

تواند به فرد، اعمال است، زیرا تغییرات غیرمجاز ژنتیکی می

)خوئی، ده و سلامت جامعه آسیب برساند های آیننسل

هایی را برای تسلط . قاعده لاضرر محدودیت(132 :1400

عایت کننده رکند و تضمینانسان بر بدن خود ایجاد می

 .(6/252 :1416عاملی،  حر)کرامت و مصالح عمومی است 

نوم جرایم ژنتیکی شامل هرگونه دستکاری غیرمجاز در ژ

انسان است که بدون ضرورت درمانی یا مصلحت شرعی 

انجام شود، مانند اصلاح ژن با اهداف غیرپزشکی، 

سازی انسان، تغییر ژنتیک جنین بدون مجوز شرعی و شبیه

تنها شده. این اقدامات نههای انسانی دستکاریتولید گونه

توانند آثار میکنند، بلکه سلامت جسمانی فرد را تهدید می

های بعدی داشته باشند. در منابع ناپذیری بر نسلجبران

عنوان یک معیار برای سنجش مشروعیت فقهی، لاضرر به

بودن مداخلات پزشکی و ژنتیکی مورد توجه غیرمجازیا 

قرار گرفته است. فقها تأکید دارند که حتی اگر فرد 

ز رضایت دهد، اقدام به تغییر ژنتیکی غیرضروری جای

مت، تواند موجب ضرر به سلانیست، زیرا این اقدام می
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. این (135 :1400)خوئی، اخلاق و کرامت انسانی شود 

نگاه در تطبیق با مداخلات درمانی مشروع مشخص 

شود؛ مداخلات درمانی که هدف آن حفظ یا بازیابی می

سلامت فرد است و آثار مضری بر دیگران ندارد، با قاعده 

 ست.لاضرر سازگار ا

های مهم قاعده لاضرر، ملاحظات یکی دیگر از جنبه

های آینده است. تغییرات ژنتیکی غیرمجاز اجتماعی و نسل

های بعدی را به خطر بیندازد یا ممکن است سلامت نسل

های غیرقابل جبران شود، بنابراین موجب بروز بیماری

 :1402سیستانی، )شود به قاعده لاضرر محسوب می تجاوز

هایی برای استفاده از ین قاعده همچنین محدودیت. ا(62

سازی ایجاد یا شبیه CRISPRهای پیشرفته مانند تکنیک

ها اهداف غیرپزشکی یا سود ویژه اگر هدف آنکند، بهمی

شخصی باشد. در تحلیل فقهی، ترکیب کرامت انسانی و 

انگاری قاعده لاضرر چارچوب محکمی برای جرم

آورد. اعمال غیرمجاز ز فراهم میمداخلات ژنتیکی غیرمجا

در ژنتیک، حتی با رضایت فرد، نقض کرامت و تهدید 

سلامت فرد و جامعه است. در نتیجه، قاعده لاضرر معیار 

اصلی در فقه جزا برای ارزیابی مشروعیت یا غیرمجاز بودن 

مداخلات ژنتیکی است. این قاعده نه تنها سلامت جسمانی 

کننده رعایت کند، بلکه تضمینو روانی فرد را حفاظت می

باشد. بدین کرامت انسانی و مصالح عمومی جامعه نیز می

ترتیب، هرگونه دستکاری غیرمجاز ژنتیکی که این 

ها را نقض کند، با حکم فقهی غیرمجاز و مشمول چارچوب

 یت کیفری است.مسؤول

 قاعده حفظ نظام -2-3

اصول اساسی در در فقه اسلامی، قاعده حفظ نظام یکی از 

شود. تأمین مصالح عمومی و نظم اجتماعی محسوب می

این قاعده بر آن تأکید دارد که هرگونه اقدام فردی یا 

گروهی که موجب تهدید سلامت جمعی، نظم اجتماعی و 

ظر شرعی قابل منع و محدود امنیت عمومی گردد، از من

. جرایم ژنتیکی و (6/260 :1416عاملی،  حر)است 

غیرمجاز در بدن انسان، از جمله موضوعاتی  مداخلات

هستند که مستقیماً با مصالح عمومی و نظم جامعه در ارتباط 

قرار دارند، زیرا تغییرات ژنتیکی بدون رعایت اصول 

ناپذیری بر تواند اثرات جبراندرمانی و اخلاقی می

 های آینده و سلامت جامعه داشته باشد.نسل

باط، دستکاری ژنتیکی یکی از مصادیق مهم این ارت

تواند بر تهدید سلامت فرد، میغیرمجاز است که علاوه

موجب بروز نابرابری ژنتیکی، افزایش خطر ابتلا به 

های بعدی و ایجاد مخاطرات اجتماعی ها در نسلبیماری

، حتی . این اقدامات(Shestak, 2023: 125)شود 

صورت رضایت فرد نیز از منظر فقهی قابل منع است، در

تواند خطرات جمعی و تهدید زیرا رضایت شخصی نمی

نظم عمومی را مشروعیت بخشد. به بیان دیگر، حفظ نظام 

اجتماعی و مصالح عمومی، محدودیتی برای اختیار فردی 

کند. قاعده حفظ نظام در دستکاری ژنتیکی ایجاد می

هایی را ت. اگر لاضرر محدودیتمکمل قاعده لاضرر اس

کند، حفظ برای جلوگیری از ضرر مستقیم به فرد تعیین می

حفظ مصالح اجتماعی تمرکز دارد نظام بر ضرر جمعی و 

سازی عنوان مثال، اقدام به شبیه. به(65: 1402سیستانی، )

انسان یا اصلاح ژن بدون ملاحظات درمانی ممکن است 

ید کرده و نظم اجتماعی را های بعدی را تهدسلامت نسل

عده در تعیین مشروعیت یا غیرمجاز مختل کند. تأثیر این قا

گونه خلات ژنتیکی قابل مشاهده است. هربودن مدا

دستکاری که موجب اختلال در توازن جمعی، تهدید 

سلامت عمومی یا کاهش کرامت انسانی شود، از منظر 

نگاه  یت جزایی است. اینمسؤولفقهی غیرمجاز و مشمول 
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گیری در حوزه شود که تصمیمهمچنین موجب می

ژنتیک، تنها محدود به ملاحظات درمانی و فردی نباشد، 

های آینده نیز مورد توجه قرار بلکه ارزیابی اجتماعی و نسل

درنتیجه، قاعده حفظ نظام چارچوب تحلیلی و عملی  ،گیرد

مهمی برای مقابله با جرایم ژنتیکی و مداخلات غیرمجاز 

آورد. ترکیب این قاعده با اصول کرامت انسانی راهم میف

رگونه مداخله در بدن انسان کند که هو لاضرر، تضمین می

بر رعایت حقوق فرد، سلامت جامعه و مصالح علاوه

عمومی را نیز لحاظ کند. به این ترتیب، فقه اسلامی با تأکید 

مداخلات انگاری بر حفظ نظام، زمینه لازم برای جرم

ها یت جزایی نسبت به آنمسؤولژنتیکی غیرمجاز و اعمال 

 آورد.را فراهم می

جرایم ژنتیکی و مداخلات غیرمجاز در  -2-4

 چارچوب مفهوم تغییر خلقت

الخلق( یکی در فقه اسلامی، موضوع تغییر خلقت )تغییر فی

از مباحث مهم مرتبط با سلامت، کرامت انسانی و نظم 

شود. تغییر خلقت به معنای یاجتماعی محسوب م

دستکاری در ساختار طبیعی بدن انسان یا موجودات زنده 

که از نظم اولیه آفرینش عدول شود. ایگونهبه ،است

ویژه در پرتو فقهای معاصر عرب این موضوع را به

اند و بر فناوری و ژنتیک بررسی کردههای زیستپیشرفت

زرقا، )د دارند کیلزوم رعایت اصول اخلاقی و فقهی تأ

2021: 57). 

یکی از اصول اساسی در تحلیل فقهی تغییر خلقت، قاعده 

لاضرر است. هرگونه اقدام که سلامت فرد یا جامعه را به 

دستکاری  شود. بنابراینغیرمجاز محسوب می خطر اندازد،

سازی بدون مجوز و اصلاح ژن یهژنتیکی غیرمجاز، شب

شخصی، با قاعده لاضرر تعارض منظور تفننی یا سود به

ده و نظم های آینتواند به سلامت نسلدارد، زیرا می

 .(123 :201۹)قاضی، اجتماعی آسیب برساند 

کرامت انسانی نیز معیار مهم دیگری است. هر تغییر خلقت 

باید با حفظ کرامت طبیعی و انسانی فرد سازگار باشد. 

رضروری و کنند که تغییرات غیفقهای معاصر تأکید می

ها یا صفات طبیعی شکل مصنوعی تواناییغیردرمانی که به

 انسان را دستکاری کند، نقض کرامت انسانی محسوب

. به (۸۹ :2020)مرادی، شود و مشروعیت فقهی ندارد می

تواند مشروعیت بخشی بیان دیگر، صرف رضایت فرد نمی

به اقدامات تغییر خلقت غیرمجاز ایجاد کند، زیرا مصالح 

جمعی و سلامت جامعه نیز باید لحاظ شوند. قاعده حفظ 

نظام و مصالح عمومی نیز در این زمینه اهمیت دارد. تغییر 

خلقتی که باعث اختلال در سلامت جمعی، ایجاد نابرابری 

ژنتیکی یا تهدید نظم اجتماعی شود، از منظر فقهی غیرمجاز 

ت به شود. بنابراین، حتی اگر اقدامات تغییر خلقتلقی می

ظاهر فردی و شخصی باشد، تأثیرات آن بر جامعه و 

یت مسؤولگیرد و های آینده نیز مورد ارزیابی قرار مینسل

 .(65 :2021)زرقا، دنبال دارد رعی و جزایی را بهش

تمایز بین تغییر خلقت مشروع و غیرمجاز در فقه معاصر 

های مانند اصلاح بیماری ،روشن است. تغییرات درمانی

ژنتیکی، پیوند اعضا و مداخلات پزشکی ضروری که 

شوند و کند، مشروع شناخته میسلامت فرد را تضمین می

، مداخلات تفننی با قواعد فقهی همخوانی دارند. در مقابل

سازی انسان بدون مجوز، جمله شبیهیا غیرضروری، از

تولید دستکاری ژنتیکی برای بهبود صفات فرد یا 

موجودات دستکاری شده، غیرمجاز هستند و مستلزم 

 .(127 :201۹)قاضی، باشند یت جزایی و اخلاقی میمسؤول
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دهد که تغییر نتیجه، تحلیل فقهی معاصر عرب نشان میدر

دلیل تهدید سلامت، خلقت غیرمجاز در بدن انسان به

کرامت و مصالح عمومی، مصداق جرایم ژنتیکی محسوب 

ازمند چارچوب حقوقی و کیفری مشخص شود و نیمی

است. ترکیب قاعده لاضرر، حفظ کرامت و مصالح 

آورد تا اقدامات ژنتیکی تنها در ای فراهم میعمومی، زمینه

چارچوب درمانی و مشروع انجام شوند و خطرات جمعی 

 های آینده به حداقل برسند.و نسل

 رویکرد حقوق کیفری ایران -3

در این قسمت به تبیین رویکرد حقوق کیفری ایارن 

 پرداخته خواهد شد.

جایگاه مداخلات ژنتیکی در قوانین کیفری  -3-1

 ایران

در حقوق کیفری ایران، مداخلات ژنتیکی و اقدامات 

طور مستقیم مورد مرتبط با تغییرات ساختار ژنتیکی انسان به

اند، اما برخی قوانین و مقررات نگرفتهی قرار گذارقانون

ه را طور محدود این حوزتوانند بهجزایی و پزشکی می

ترین منابع قانونی مرتبط، قانون جمله مهمپوشش دهند، از

مجازات اسلامی و قوانین خاصی مانند قانون پیوند اعضا و 

 های پزشکی هستند.نامهآیین

طور وجود دارد که بهدر قانون مجازات اسلامی، موادی 

هرگونه اقدام علیه سلامت جسمی و روانی افراد را کلی 

قانون مجازات  614عنوان مثال، ماده کند. بهمی انگاریجرم

اسلامی درخصوص آسیب عمدی به جسم و سلامت افراد 

 ،توانند تا حدیعمد میدر زمینه قتل عمد و شبه 615و ماده 

ویژه در مواردی وند، بهشامل اقدامات ژنتیکی غیرمجاز ش

که مداخله ژنتیکی منجر به صدمه جانی یا تهدید سلامت 

. با این حال، (415 :13۹۹)واحدی و احمدی، راد شود اف

این مواد غالباً تعمیم یافته و ناقص هستند و اختصاصاً به 

 پردازند.جرایم ژنتیکی نمی

قوانین خاص مانند قانون پیوند اعضا نیز بخشی از مداخلات 

دهند. این قانون و پزشکی را تحت پوشش قرار میزیست

سازی حدود مجاز های پزشکی مرتبط، به شفافنامهآیین

های بنیادی و های درمانی مانند پیوند اعضا، سلولفعالیت

ی کنند و زمینه قانونی براسایر اقدامات پزشکی کمک می

تضمین مشروعیت درمانی مداخلات ژنتیکی فراهم 

. این (765 :1403زاده، زاده و موسی)موسیآورند می

هایی را برای اقداماتی که بدون قوانین همچنین محدودیت

عنوان توانند بهاند و میبینی کردهمجوز انجام شوند، پیش

انگاری غیرمستقیم در حوزه ژنتیک ابزار پیشگیری و جرم

 ار روند.کبه

با این حال، خلأهای قانونی در حوزه جرایم ژنتیکی کاملاً 

مشهود است. قوانین موجود عمدتاً تخصصی و محدود به 

های درمانی یا فیزیکی سنتی هستند و اقدامات زمینه

سازی انسان، مانند تغییر ژن، شبیه ،فناورینوظهور زیست

های جنینی و اصلاح ژنتیک بدون مجوز دستکاری سلول

دهند. این خلأ قانونی باعث طور صریح پوشش نمیرا به

شود که برخی اقدامات غیرمجاز از نظر کیفری مستقیماً می

قابل پیگیری نباشند و نیازمند تدوین مقررات جدید یا 

 :1401جو و همکاران، )سعادتد شاصلاح قوانین موجود با

1065). 

دهد که ترکیب مواد قانون مجازات تحلیل حقوقی نشان می

اسلامی با قوانین خاص پزشکی، یک چارچوب محدود و 

کند. فراهم می غیرکامل برای برخورد با مداخلات ژنتیکی

گونه اقدام ژنتیکی غیرمجاز که سلامت از منظر عملی، هر

تواند مشمول هدید کند، مییا کرامت انسانی را ت
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انگاری کلی شود، اما نبود قانون صریح باعث عدم جرم

شود. قطعیت حقوقی و خلأ در ضمانت اجرای کیفری می

به همین دلیل، کارشناسان حقوق پزشکی و فقهی بر 

ضرورت اصلاح و تکمیل قوانین کیفری در حوزه 

صورت فناوری تأکید دارند تا جرایم ژنتیکی بهزیست

)واحدی و انگاری شوند شخص و قابل پیگیری جرمم

 .(420 :13۹۹احمدی، 

نتیجه، جایگاه مداخلات ژنتیکی در حقوق کیفری ایران در

فعلاً محدود، ناقص و عمدتاً ضمنی است. ترکیب مقررات 

عمومی کیفری و قوانین خاص پزشکی امکان برخورد 

ی کند، اما برامحدود با اقدامات غیرمجاز را فراهم می

تضمین سلامت عمومی، کرامت انسانی و پیشگیری از 

سوءاستفاده در زمینه ژنتیک، تدوین قوانین اختصاصی و 

 شفاف ضرورت دارد.

 یت کیفری پزشکان و پژوهشگرانمسؤول -3-2

یت پزشکان و پژوهشگران مسؤولدر حقوق کیفری ایران، 

ای دارد. در زمینه مداخلات ژنتیکی غیرمجاز اهمیت ویژه

سازی بدون مجوز، دستکاری ژن انسان اقداماتی مانند شبیه

تواند سلامت صورت غیرمجاز، مییا اصلاح ژنتیک به

یت کیفری مسؤولجسمی و روانی فرد را تهدید کند و زمینه 

 .(6۹ :1400)هنرور و همکاران، را فراهم آورد 

براساس قوانین موجود، پزشکان موظفند در چارچوب 

های پزشکی عمل کنند. نامهقانون مجازات اسلامی و آیین

موادی که به صدمه عمدی یا غیرعمدی به سلامت افراد 

توانند شامل ، می615و  614پردازند، مانند ماده می

مداخلات ژنتیکی غیرمجاز شوند، هرچند این پوشش 

می است و اختصاصاً جرایم ژنتیکی قانونی محدود و عمو

 .(415 :13۹۹)واحدی و احمدی، را هدف نگرفته است 

یت کیفری اهمیت دارد، اما مسؤولرضایت بیمار در تعیین 

تواند در حوزه مداخلات ژنتیکی، صرف رضایت بیمار نمی

مشروعیت کامل ایجاد کند، زیرا اثرات این اقدامات ممکن 

جامعه را نیز تحت تأثیر قرار های بعدی یا سلامت است نسل

به همین دلیل، حتی . (75 :13۹۹)حسینی و نریمانپور، دهد 

صورت رضایت بیمار، پزشک یا پژوهشگر ممکن است در

یت کیفری داشته باشد، خصوصاً اگر عمل بدون مسؤول

 مجوز قانونی یا خارج از چارچوب درمانی انجام شده باشد.

ت ژنتیکی نیز اهمیت تمایز بین عمد و تقصیر در مداخلا

دارد. اقدام عمدی زمانی است که پزشک یا پژوهشگر با 

قصد انجام عمل غیرمجاز و آگاهانه آن را انجام دهد. در 

احتیاطی در انگاری، قصور یا بیمقابل، تقصیر شامل سهل

رعایت استانداردهای علمی و پزشکی است. هر دو حالت 

اما شدت مجازات یت کیفری شود، مسؤولتواند موجب می

ق )محقپیامد عمل متفاوت خواهد بود توجه به قصد و با

 .(1۸ :13۸6داماد، 

ها و مقررات مرتبط با پزشکی و نامهبر آن، آیینعلاوه

سازی درمانی، ها و ضوابط شبیهمانند محدودیت ،ژنتیک

نقش مهمی در تعیین حدود قانونی و اخلاقی پزشکان و 

تواند در کاهش ین مقررات میپژوهشگران دارند. رعایت ا

یت کیفری و اثبات رعایت استانداردها نقش مؤثری مسؤول

 .(765 :1403زاده، زاده و موسی)موسیداشته باشد 

یت کیفری پزشکان و پژوهشگران در مسؤولطور کلی، به

یت ناشی از عمل غیرمجاز، رعایت مسؤولایران ترکیبی از 

استانداردهای پزشکی و ارزیابی آثار بلندمدت است. تأکید 

های پزشکی، همراه با رعایت اصول نامهبر قوانین و آیین

های آینده، مبنای اخلاقی و توجه به سلامت جمعی و نسل



 ...جرایم ژنتیکی و مداخلات غیرمجاز در بدن انسان در چارچوب فقه جزا و 12/ ملکی

 

یت کیفری در حوزه مداخلات ژنتیکی مسؤولاصلی تحلیل 

 غیرمجاز است.

 هانت اجراها و مجازاتضما -3-3

ها در حقوق کیفری ایران، تعیین ضمانت اجراها و مجازات

برای مداخلات ژنتیکی غیرمجاز، چالشی نوین محسوب 

هرچند قانون مجازات اسلامی و برخی  ،شودمی

صورت مستقیم به جرایم ژنتیکی های پزشکی بهنامهآیین

توانند اند، اما تعزیرات عمومی و خاص میاشاره نکرده

عنوان چارچوب اولیه مورد استناد قرار گیرند. برای مثال، به

طره اقداماتی که سلامت جسمی یا روانی فرد را به مخا

جمله حبس، جزای نقدی یا اندازد، مشمول تعزیرات ازمی

 .(150 :13۸۸)فکور، شوند محرومیت از حرفه پزشکی می

قواعد از سوی دیگر، امکان انطباق جرایم ژنتیکی با 

قصاص و دیه نیز قابل بررسی است. در مواردی که 

دستکاری ژنتیکی منجر به فوت، نقص عضو یا صدمه 

عنوان تواند بهشدید به بیمار شود، اصول قصاص و دیه می

الگوی حقوقی برای تعیین میزان مجازات مورد استفاده 

اده قرار گیرد. این رویکرد در برخی آرای قضایی نشان د

توجه به شدت عمل و آثار تواند باه قاضی میشده است ک

ناشی از آن، مجازات کیفری متناسب با قصاص یا دیه را 

 .(512 :1400)اکرمی و همکاران، اعمال کند 

های قضایی در ایران در زمینه جرایم با این حال، رویه

ژنتیکی هنوز محدود و پراکنده است. فقدان قوانین 

باً از قیاس با سایر اختصاصی باعث شده که قضات غال

تواند جرایم زیستی یا پزشکی استفاده کنند و این امر می

)آل کجباف، ها شود منجر به ناهمگونی در اجرای مجازات

دهد که به همین دلیل، تحلیل حقوقی نشان می. (45 :13۹1

ها و نامهبرای اجرای مؤثر ضمانت اجراها، لازم است آیین

زه ژنتیک و های تخصصی در حودستورالعمل

بیوتکنولوژی تدوین شود تا امکان صدور آرای همسان و 

 دقیق فراهم شود.

های ها باید با لحاظ جنبههمچنین نوع و شدت مجازات

اخلاقی، اجتماعی و جمعیتی مداخلات ژنتیکی تعیین شود. 

های سنگین بدون توجه به نیت پزشک یا اعمال مجازات

عدالتی ست به بین اپژوهشگر و شرایط خاص بیمار ممک

تر و تعزیری در های سبککه مجازاتحالیمنجر شود، در

تواند کارکرد کنار الزام به رعایت استانداردهای علمی، می

 .(۹۸ :13۸6)محمدی، پیشگیرانه و آموزشی داشته باشد 

ها در حوزه جرایم ژنتیکی نهایتاً، ضمانت اجراها و مجازات

ترکیبی از تعزیرات عمومی، انطباق با قصاص و دیه و 

منش و عمانی )بهنامهای تخصصی پزشکی است نامهآیین

. این چارچوب حقوقی، ضمن تأمین (175 :13۸7سامانی، 

یت کیفری مسؤولحفاظت از سلامت فرد و جامعه، زمینه 

دهنده سازد و نشانپژوهشگران را نیز روشن می پزشکان و

های قضایی شفاف در این ضرورت تدوین قوانین و رویه

 .حوزه نوظهور است

 ها و مسائل نوپدیدچالش -4

ها و مسائل نوپدید پرداخته در این قسمت به تبیین چالش

 خواهد شد.

 های اخلاقی و فلسفیچالش -4-1

حوزه جرایم ژنتیکی، ها در ترین چالشیکی از مهم

پوشانی میان اخلاق زیستی و حقوق کیفری است. علوم هم

ت سؤالاژنتیک با ورود به قلمرو تغییرات بنیادی در انسان، 

اند که مستقیماً بر قواعد اخلاقی عمیقی را ایجاد کرده

سو، حقوق کیفری تلاش گذارند. از یککیفری تأثیر می

ها، رفتارهای ها و مجازاتکند با استفاده از ضمانت اجرامی
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از سوی  ،آور به سلامت افراد و جامعه را کنترل کندزیان

های ارزیابی مشروعیت و دیگر، اخلاق زیستی چارچوب

اخلاقیات عملی مداخلات پزشکی و ژنتیکی را فراهم 

پوشانی . این هم(Darnovsky, 2019: 112)آورد می

و قاضی در  گذارقانونشود که موجب می

بر معیارهای حقوقی، به اصول های خود علاوهگیریتصمیم

اخلاقی نظیر عدم آسیب، عدالت و رعایت کرامت انسانی 

 توجه داشته باشند.

های های مربوط به کرامت انسانی از دیگر چالشنگرانی

کلیدی است. مداخلات ژنتیکی، حتی اگر اهداف درمانی 

ل، اختیار و ارزش ذاتی فرد را توانند استقلاداشته باشند، می

. از منظر (Gaskell et al, 2017: 58)تحت تأثیر قرار دهند 

تواند انسان را به سازی میفلسفی، تغییر ژن انسان یا شبیه

یا ابزار تبدیل کند و مرز میان درمان و دستکاری ئ ش

المللی و اخلاقی را مبهم سازد. در این راستا، قوانین بین

های حقوق بشر و مانند کنوانسیون ،اخلاقیهای چارچوب

منشورهای اخلاق زیستی، بر حفظ کرامت و جلوگیری از 

 :Griffiths, 2018)کشی از فرد تأکید دارند هرگونه بهره

204). 

یک چالش دیگر، تعیین حد و مرز مشروعیت و 

بودن مداخلات است. بسیاری از مداخلات رمجازغی

ژنتیکی درمانی ممکن است از نظر حقوقی مشروع باشند، 

تی ایجاد کنند که سؤالااما در سطح فلسفی و اخلاقی 

عنوان مثال، تغییر ژن با هدف نیازمند ارزیابی دقیق است. به

تواند مشروعیت اخلاقی داشته پیشگیری از بیماری می

های فیزیکی یا ام با هدف افزایش قابلیتباشد، اما همان اقد

هوشی، ممکن است با اصول عدالت و کرامت انسانی در 

 .(Borry et al, 2015: 89)تضاد باشد 

بینی پیامدهای بلندمدت و نسلی بر آن، پیشعلاوه

حقوقی  - های فلسفیمداخلات ژنتیکی یکی از چالش

توانند اثرات ژنتیکی غیرقابل است. تصمیمات فعلی می

های آینده ایجاد کنند که حقوق بازگشتی برای نسل

سختی قادر به پاسخگویی هستند کیفری و اخلاق زیستی به

(Jasanoff, 2016: 146) ضرورت تدوین مسأله. این ،

دهد که ضمن رعایت اصول اخلاقی، قواعدی را نشان می

 یری و کنترل حقوقی را فراهم سازند.ظرفیت پیشگ

های اخلاقی و توان نتیجه گرفت که چالشنهایت، میدر

بلکه بر  ،یگذارقانونتنها بر فلسفی مداخلات ژنتیکی نه

رویکرد قضایی و اجرایی نیز تأثیرگذار هستند. حفاظت از 

ز میان مداخلات درمانی و کرامت انسانی، تعریف دقیق مر

ی پیامدهای بلندمدت، سه محور اصلی بینو پیش غیرمجاز

و هم جامعه علمی باید در تدوین  گذارقانونهستند که هم 

نظر قرار دهند. این تحلیل  ها و ضمانت اجراها مدسیاست

کیفری در حوزه ژنتیک دهد که توسعه حقوق نشان می

مبانی اخلاق زیستی و فلسفی ناقص گرفتن بدون در نظر

 بود. خواهد

 های نوینجرایم نوظهور ناشی از فناوری -4-2

ویژه مهندسی ژنتیک با های نوین ژنتیکی، بهظهور فناوری

های سازی انسان، فرصتو شبیه CRISPRمانند  ،ابزارهایی

زمان اما هم ،ای فراهم آورده استسابقهدرمانی بی

ها و جرایم نوظهور نیز ایجاد کرده است. فناوری چالش

CRISPR کند و امکان تغییر دقیق ژنوم انسان را فراهم می

ها یا بهبود صفات تواند برای پیشگیری از بیماریمی

ژنتیکی مورد استفاده قرار گیرد، اما همین دقت بالا، زمینه 

سازد هم میهای عمدی یا غیرقانونی را نیز فراسوءاستفاده

(Doudna & Sternberg, 2017: 214). 
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های های عمده، استفاده جنایی از فناورییکی از نگرانی

مانند دستکاری ژن برای ایجاد  ،ژنتیکی است. مفاهیمی

گیری تواند منجر به شکلهای خاص در انسان، میویژگی

دوستانه شود. چنین نژاد برتر یا سایر اهداف غیرانسان

به حقوق فردی و کرامت انسانی  کهاینبر اقداماتی، علاوه

رسانند، ممکن است امنیت عمومی و عدالت آسیب می

. (Lanphier et al, 2015: 9)اجتماعی را نیز تهدید کنند 

ای مسألهسازی انسان نیز در کنار مهندسی ژنتیک، شبیه

تواند هم سازی مینوظهور در حوزه جرایم است. شبیه

ت یا اندام اهداف درمانی مشروع داشته باشد، مانند تولید باف

های و هم زمینه سوءاستفاده برای بیماران نیازمند

غیراخلاقی را فراهم آورد، مانند ایجاد موجودات 

شده برای اهداف نظامی یا تحقیقاتی غیرمجاز دستکاری

(Sparrow, 2019: 61)ین . از دیدگاه حقوقی، فقدان قوان

جمله ایران، موجب شده مشخص در بسیاری از کشورها، از

بودن این اقدامات، که قضاوت درباره مشروعیت یا مجرمانه

 طور پراکنده و قیاسی انجام شود.به

های مهم، پیچیدگی پیشگیری و کنترل دیگر از جنبهیکی

های ژنتیک سریع و حقوقی جرایم نوظهور است. فناوری

های جنایی قابل دسترس هستند و این امر امکان سوءاستفاده

بر آن، تفاوت میان مداخلات دهد. علاوهرا افزایش می

مانی مشروع و اقدامات غیرمجاز گاهی مبهم است و در

های اخلاقی و قانونی دقیق نیازمند تدوین چارچوب

 .(Griffiths, 2018: 102)باشد می

چالش دیگر، تداوم آثار نسلی و بلندمدت مداخلات 

ژنتیکی است. تصمیمات امروز ممکن است اثرات 

تنها نههای آینده ایجاد کنند که ناپذیری برای نسلجبران

ای دارد بلکه آثار حقوقی و کیفری پیچیده ،مسائل اخلاقی

(Knoppers, 2020: 145) بنابراین نظارت قانونی و .

اخلاقی دقیق و پیشگیرانه برای کاهش ریسک 

توان گفت بندی، میها ضروری است. در جمعسوءاستفاده

های نوین ژنتیکی، شامل که جرایم نوظهور ناشی از فناوری

سازی انسان و ، شبیهCRISPRهای عمدی از سوءاستفاده

های برتر است. اقدامات هدفمند برای ایجاد نژاد یا ویژگی

مقابله با این تهدیدها نیازمند تلفیق قوانین کیفری، 

های اخلاق زیستی و راهبردهای نظارتی چارچوب

المللی است تا هم کرامت انسانی حفظ شود و هم بین

 های اجتماعی و جنایی ممکن گردد.پیشگیری از آسیب

 خلأهای تقنینی و قضایی در ایران -4-3

های نوین به ژنتیک و ورود فناوری با پیشرفت سریع علوم

عرصه پزشکی و تحقیقاتی، نظام حقوقی ایران با خلأهای 

قابل توجهی در حوزه تقنینی و قضایی مواجه شده است. 

های اصلی، عدم وجود قوانین اختصاصی یکی از ضعف

سازی برای تنظیم و نظارت بر مداخلات ژنتیکی و شبیه

قوانین مربوط به  و انسان است. قانون مجازات اسلامی

صورت کلی به برخی اقدامات غیرمجاز پزشکی، تنها به

ی از موضوعات خاص حوزه ژنتیک، اشاره دارند و بسیار

سازی انسانی و دستکاری ژنتیکی جمله اصلاح ژن، شبیهاز

)واحدی و های بنیادی، پوشش قانونی کافی ندارند سلول

 .(40۹: 13۹۹احمدی، 

تقنینی موجب شده است که قضات و مقامات  این خلأ

گیری درباره مصادیق جرایم ژنتیکی، قضایی برای تصمیم

به قیاس و اصول کلی حقوقی متوسل شوند. چنین وضعیتی 

شود، بلکه تنها موجب کاهش امنیت حقوقی افراد مینه

های قانونی و اجرایی را نیز افزایش امکان سوءاستفاده

ال، در مواردی که پژوهشگران یا عنوان مثدهد. بهمی

پزشکان اقدام به مداخلات غیرمجاز کنند، تعیین حدود 
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دلیل فقدان مقررات یت کیفری و مجازات مناسب بهمسؤول

 .(152: 13۸۸)فکور، صریح، دشوار است 

از سوی دیگر، نیاز به تدوین مقررات اختصاصی برای 

شود. این مقررات جرایم ژنتیکی کاملاً احساس می

تواند شامل تعریف دقیق جرایم ژنتیکی، تعیین می

یت کیفری پزشکان و پژوهشگران، مرز میان مسؤول

و تعیین  درمانی مشروع و اقدامات غیرمجاز مداخلات

ضمانت اجراهای متناسب باشد. تحقیقات اخیر نشان 

بر اثرات منفی بر حقوق دهد که فقدان این قوانین، علاوهمی

ای در میان پذیری حرفهیتمسؤولفردی، مانع از توسعه 

زاده و )موسیپژوهشگران و پزشکان نیز شده است 

 .(765: 1403زاده، موسی

های اجرایی یک خلأ دیگر، ضعف رویکرد قضایی و رویه

حتی در مواردی که اقدامات غیرمجاز تشخیص داده  ،است

ها و معیارهای مشخص برای تعیین شود، فقدان دستورالعمل

ررسی ادله علمی، موجب عدم یکسانی مجازات و ب

شود. این نظر قضایی میها و افزایش اختلافگیریتصمیم

کند، بلکه تنها حقوق متضرران را تضعیف میموضوع نه

دهد اعتماد عمومی به نظام قضایی را نیز کاهش می

 .(74: 13۹6)جعفری و پرندک، 

توان گفت که مواجهه با جرایم ژنتیکی در در مجموع، می

ایران نیازمند اصلاح و تکمیل قوانین موجود و تدوین 

های قانونی، مقررات اختصاصی است. تقویت چارچوب

های و ایجاد رویه ها و ضمانت اجراهایتمسؤولتعیین 

های اساسی برای جمله ضرورتقضایی روشن، از

ها و حفاظت از کرامت انسانی در پیشگیری از سوءاستفاده

بر شوند. علاوههای نوین ژنتیکی محسوب میبرابر فناوری

این، آموزش قضات، پژوهشگران و پزشکان درباره مبانی 

تواند به کاهش قانونی و اخلاقی مداخلات ژنتیکی، می

 .خلأهای اجرایی و افزایش امنیت حقوقی کمک کند

 گیرینتیجه

های نوین به م ژنتیک و ورود فناوریبا پیشرفت شتابان علو

انگاری دقیق و عرصه پزشکی و پژوهش، ضرورت جرم

شود. مشخص در حوزه ژنتیک بیش از پیش احساس می

سازی انسان و مداخلات ژنتیکی، اعم از اصلاح ژن، شبیه

ی و توانند پیامدهای درمانتنها میتغییرات ژنتیک، نه

سوءاستفاده یا انجام صورت سودمند داشته باشند، بلکه در

بدون ضوابط قانونی، تهدیدی جدی برای کرامت انسانی و 

آیند. در این راستا، تدوین قوانین شمار میسلامت جامعه به

اختصاصی و دقیق برای تعریف مصادیق جرایم ژنتیکی و 

های کیفری، نخستین گام ضروری برای یتمسؤولتعیین 

است. در حقوق فردی و اجتماعی  پیشگیری از نقض

تواند نقش کلیدی ایفا کردن خلأهای قانونی، فقه جزا میپر

مانند قاعده لاضرر، قاعده حفظ نظام و  ،کند. اصول فقهی

های ارزشی و اخلاقی را برای تنظیم کرامت انسانی، زمینه

توانند چارچوبی برای آورند و میمقررات نوین فراهم می

یت و مجازات در موارد مداخلات مسؤولتعیین حدود 

های گیری از دیدگاهغیرمجاز ژنتیکی ارائه دهند. بهره

کند تا قوانین تنها جنبه کیفری فقهی همچنین کمک می

های اخلاقی و نداشته باشند و هماهنگی لازم با ارزش

های حقوقی، ملاحظات انسانی رعایت شود. در کنار جنبه

گونه مداخله ژنتیکی سزایی دارند. هرهاخلاقی نیز اهمیت ب

که بدون رعایت کرامت انسانی یا رضایت آگاهانه افراد 

امدهای اخلاقی و اجتماعی انجام شود، ممکن است پی

انگاری دنبال داشته باشد. بنابراین جرمای بهگسترده

تنهایی کافی باشد و لازم است در کنار آن، تواند بهنمی

ها و کدهای اخلاقی برای پژوهشگران، دستورالعمل
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پزشکان و نهادهای نظارتی تدوین شود تا رعایت حقوق و 

 ها تضمین شود.سلامت انسان

شود که ی میبینانداز آینده در ایران، پیشمنظر چشماز 

فناوری و توسعه تحقیقات توجه به روند رشد زیستبا

ژنتیکی، میزان برخورد با جرایم نوظهور نیز افزایش یابد. 

بدون تدوین مقررات دقیق و ایجاد نظام قضایی و نظارتی 

های علمی و پزشکی افزایش کارآمد، امکان سوءاستفاده

یافت و خطر تهدید کرامت انسانی و سلامت  خواهد

شود. راهکارهای تقنینی برای مواجهه با عمومی تشدید می

ها شامل تدوین قوانین اختصاصی جرایم این چالش

یت کیفری پزشکان و مسؤولژنتیکی، تعیین محدوده دقیق 

 مداخلات درمانی مشروع و غیرمجاز پژوهشگران، تعریف

 متناسب است. همچنین مانت اجراهایبینی ضو پیش

تقویت نظام کیفری و هماهنگی میان مراجع قضایی و 

تواند زمینه اجرای نهادهای تخصصی پزشکی و ژنتیک، می

مؤثر قوانین را فراهم کند. در حوزه پزشکی قانونی و 

های تخصصی برای نهادهای نظارتی نیز، ایجاد کمیته

وزش های مربوط به مداخلات ژنتیکی، آمبررسی پرونده

های فنی و اخلاقی کارشناسان و تدوین دستورالعمل

توانند به شناسایی به موقع ها میضروری است. این اقدام

های دقیق قضایی ها و ارائه گزارشتخلفات، ارزیابی آسیب

کمک کنند و درنهایت موجب کاهش ریسک 

طور ها و ارتقای امنیت حقوقی جامعه شوند. بهسوءاستفاده

گیری از فقه جزا، انگاری دقیق، بهرهرمکلی، ترکیب ج

و تقویت نظام کیفری و نظارتی،  رعایت ملاحظات اخلاقی

چارچوبی جامع برای مواجهه با جرایم ژنتیکی و مداخلات 

تنها از کند. این رویکرد نهغیرمجاز در ایران ایجاد می

نه مسؤولاکند، بلکه توسعه کرامت انسانی حفاظت می

نماید نتیکی و پزشکی را نیز تسهیل میهای نوین ژفناوری

و بستری امن برای رشد علمی و پژوهشی کشور فراهم 

 .آوردمی

 پژوهش در اخلاق به مربوط موارد اخلاقی: ملاحظات

 تماماً مقاله ارجاعات و متون به استناد در داریامانت نیز و

  .گردید رعایت

 تعارض هرگونه فاقد مقاله، این تدوین منافع: تعارض

 .است بوده منافعی

 نویسنده برعهده مقاله تمام نگارش نویسندگان: سهم

 است. بوده

 این تهیه در را بنده که کسانی تمام از قدردانی: و تشکر

 .مسپاسگزار اند،رسانده یاری مقاله

 اعتبار تأمین بدون پژوهش این پژوهش: اعتبار تأمین

 .است یافته سامان مالی

 مآخذ و منابع

 و عربی فارسی منابع الف.

سازی و پیامدهای شبیه(. »13۸۸اسماعیلی مصطفی ) -
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