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 The transformation of contemporary economic and industrial activities and 

the prominent role of legal persons (corporations and other legal entities) in 

causing environmental damage have made the need to revise the individual-

centered approach of criminal law more evident than ever. This study, 

conducted using a descriptive-analytical method, aims to explain the 

jurisprudential (fiqh) and legal foundations of the criminal liability of legal 

persons for environmental crimes in Iran’s legal system. The findings 

indicate that general fiqh rules such as *“no harm” (lā ḍarar)*, *causation 

(tasbīb)*, and the prohibition of *corruption on earth (ifsād fī al-arḍ)* have 

a strong capacity to justify attributing liability to legal/constructive entities 

and are compatible with modern foundations of criminal law. Nevertheless, 

despite the legislator’s positive step in Article 143 of the 2013 Islamic Penal 

Code, ambiguity in concepts such as “organizational will” and weaknesses 

in judicial practice have reduced the effectiveness of this institution in 

confronting systemic negligence. A comparative examination of French law 

also highlights the need to move from requiring proof of an “explicit 

managerial order” toward recognizing “structural negligence” as an 

expression of organizational will, along with diversifying restorative 

sanctions. Ultimately, this research concludes that, to achieve genuine 

deterrence, Iran’s legal system requires transformation in judicial practice 

and a broader interpretation of attribution criteria so that - while maintaining 

consistency with fiqh principles - the criminal liability of legal persons can 

be elevated from a merely formal status to an effective tool for protecting 

environmental public order. 
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 اشخاص حقوقیولیت کیفری ؤتحلیل مبانی فقهی و قانونی مس
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های اقتصادی و صنعتی معاصر و نقش پررنگ اشخاص حقوقی در بروز تحول فعالیت 

محیطی، لزوم بازنگری در رویکرد فردمحور حقوق کیفری را بیش از خسارات زیست

یت مسؤولپیش نمایان ساخته است. پژوهش حاضر با هدف تبیین مبانی فقهی و قانونی 

 نظام حقوقی ایران و با روشمحیطی در حقوقی در جرایم زیستکیفری اشخاص 

ر دهد که قواعد عام فقهی نظیها نشان میتحلیلی انجام شده است. یافته - توصیفی

، ظرفیت بالایی برای توجیه انتساب «الارضفیمنع افساد»و « تسبیب»، «لاضرر»

یت به نهادهای اعتباری دارند و با مبانی مدرن حقوق کیفری سازگارند. با این مسؤول

، ابهام 13۹2قانون مجازات اسلامی  1۴3گذار در ماده رغم گام مثبت قانونیحال، عل

و ضعف در رویه قضایی، کارآمدی این نهاد را در « اراده سازمانی»در مفاهیمی نظیر 

مقابله با قصورهای سیستمی کاهش داده است. مطالعه تطبیقی حقوق فرانسه نیز حاکی 

« قصور ساختاری»سمت پذیرش به« مدیریتیدستور صریح »از ضرورت گذار از اثبات 

نهایت، این اجراهای ترمیمی است. دربه ضمانتبخشی مثابه اراده سازمانی و تنوعبه

گیرد که برای تحقق بازدارندگی واقعی، نظام حقوقی ایران نیازمند پژوهش نتیجه می

انطباق با تحول در رویه قضایی و تفسیر موسع از معیارهای انتساب است تا ضمن حفظ 

یت کیفری اشخاص حقوقی از وضعیتی صوری به ابزاری کارآمد مسؤولمبانی فقهی، 
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 مقدمه
« حقوق محیط زیست»معاصر، اگرچه در ادبیات حقوقی 

های اکولوژیک پس از جنگ جهانی دوم برآمده از چالش

دلیل خاستگاه های انتقادی مدرنیته است، اما بهو جریان

حقوق »هایی نظیر غیردینی این نظام حقوقی، تبیین انگاره

های نظری مواجه غالباً با دشواری« محیط زیست اسلامی

های اسلامی در قالب فقه و بوده است. با این وجود، آموزه

نگر نسبت به حقوق اسلامی با اتخاذ رویکردی جامع

اند تا از طریق وضع های مختلف حیات، تلاش کردهساحت

بوم او مند، تعادلی پایدار میان انسان و زیستتکالیف نظام

. بر همین (1۸۹: 13۹1زاده، )فهیمی و عرببرقرار نمایند 

بستر اساسی استمرار حیات عنوان اساس، محیط زیست به

های ترین سرمایهانسان و سایر موجودات زنده، از مهم

آید و حفاظت از آن در شمار میمشترک جوامع بشری به

های های اساسی نظامهای اخیر به یکی از دغدغهدهه

حقوقی تبدیل شده است. با این حال، باید توجه داشت که 

در فلسفه ، ریشه های حقوقی به این مقولهرویکرد نظام

گرای که فلسفه مدافعان مادیحالیها دارد، درحاکم بر آن

حقوق محیط زیست، عمدتاً بر سودجویی بلندمدت و 

محور استوار است، در نگرش الهی، مبنای اصلی منفعت

در قبال « علم به تکالیف شرعی»حفاظت از محیط زیست، 

هیمی، )فبوم پیرامونی است صیانت از نظام هستی و زیست

. این تفاوت در نگرش فلسفی، نتایج عملی (107: 13۸7

عوامل تخریب محیط زیست متفاوتی را در نحوه برخورد با 

صنعتی، توسعه فناوری و  هایزند. گسترش فعالیترقم می

برداری از منابع طبیعی موجب شده است که افزایش بهره

محیطی ها و تعرضات زیستبخش قابل توجهی از آسیب

یافته اقتصادی و صنعتی رخ های سازمانالب فعالیتدر ق

دهد. در بسیاری از موارد، آلودگی منابع آب، تخریب 

ها و مراتع، آلودگی هوا یا دفع غیرمجاز پسماندهای جنگل

صنعتی نه حاصل رفتارهای فردی پراکنده، بلکه نتیجه 

های سازمانی نهادهایی است تصمیمات مدیریتی و سیاست

ها، مؤسسات و سایر اشخاص حقوقی شرکتکه در قالب 

رو، بررسی نقش و جایگاه اشخاص اینکنند. ازفعالیت می

مباحث محیطی به یکی از حقوقی در ارتکاب جرایم زیست

 شده است. مهم در حقوق کیفری معاصر تبدیل

هستند و هیچ  مسؤولهمه نسبت به حفظ محیط زیست 

قیقی یا یت خود را متوجه شخص حمسؤولشخصی نباید 

همه  با این ،(۸۸: 1۴03 )انصاریان، حقوقی دیگری نماید

یت کیفری بر اراده مسؤولدر نگرش سنتی حقوق کیفری، 

و تقصیر انسانی استوار بود و به همین دلیل، تنها اشخاص 

اساس این شدند. بروان فاعل جرم شناخته میعنحقیقی به

دارد، فاقد دیدگاه، شخص حقوقی که ماهیتی اعتباری 

توانست نتیجه نمیشد و درده و شعور مستقل تلقی میارا

یت کیفری قرار گیرد. بنابراین، در صورتی مسؤولموضوع 

که جرمی در چارچوب فعالیت یک شرکت یا سازمان رخ 

یت کیفری صرفاً متوجه اشخاص حقیقی مسؤولداد، می

 .(1/235: 13۹6)اردبیلی، شد فعال در درون آن دانسته می

با این حال، تحولات اقتصادی و اجتماعی و گسترش 

های پیچیده سازمانی نشان داد که این برداشت سنتی فعالیت

یی مؤثر به بسیاری از جرایم نوظهور، پاسخگوقادر به 

محیطی نیست. در بسیاری ویژه جرایم اقتصادی و زیستبه

از این موارد، رفتار مجرمانه نه در سطح اقدام فردی، بلکه 

های سازمانی شکل ر سطح تصمیمات مدیریتی و سیاستد

گیرد و منافع حاصل از آن نیز غالباً متوجه شخص می

 .(2/261: 13۹1)میرمحمدصادقی، حقوقی است 

تدریج در واکنش به این تحولات، حقوق کیفری نوین به

یت کیفری برای اشخاص حقوقی را مسؤولامکان شناسایی 
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مورد پذیرش قرار داده است. در این رویکرد، شخص 

یافته دارای ساختار عنوان یک نهاد سازمانحقوقی به

تواند از شود که میگیری و اراده جمعی تلقی میتصمیم

مایندگان خود در عرصه اجتماعی و طریق ارکان و ن

اقتصادی عمل کند و در مواردی نیز مرتکب رفتارهای 

ویژه در حوزه جرایم مجرمانه شود. این تحول به

زیرا بسیاری از  ،محیطی اهمیت بیشتری یافته استزیست

نتیجه فعالیت های جدی وارد بر محیط زیست دریبآس

افع اقتصادی ها و واحدهای صنعتی و در راستای منشرکت

 .(12: 13۹3)جعفری، دهد ها رخ میآن

یت کیفری اشخاص مسؤولدر حقوق ایران نیز پذیرش 

حقوقی، هرچند با تأخیر، سرانجام در قانون مجازات 

صورت صریح مورد توجه قرار به 13۹2اسلامی مصوب 

ای عام گرفت. پیش از آن، نظام حقوقی ایران فاقد قاعده

قانون مجازات  1۴3با تصویب ماده  در این زمینه بود، اما

یت کیفری مسؤولبار گذار برای نخستیناسلامی، قانون

رسمیت شناخت. مطابق طور کلی به اشخاص حقوقی را به

که جرمی به نام یا در راستای منافع صورتیاین ماده، در

وسیله مدیران یا نمایندگان آن ارتکاب شخص حقوقی و به

یت کیفری خواهد مسؤولی یابد، شخص حقوقی نیز دارا

سازی جهت هماهنگود. این تحول تقنینی گامی مهم درب

حقوق کیفری ایران با تحولات حقوق کیفری معاصر 

ویژه در حوزه جرایمی که غالباً در بستر آید، بهشمار میبه

 یابند.یافته تحقق میهای سازمانفعالیت

یت کیفری اشخاص مسؤولوجود این، پذیرش قانونی با

تنهایی برای حل تمامی مسائل نظری و عملی این حقوقی به

نهاد کافی نیست. در نظام حقوقی ایران همچنان 

یت، مسؤولهایی درباره مبانی توجیهی این نوع پرسش

شرایط انتساب جرم به شخص حقوقی و امکان انطباق آن 

در  مسألهی مطرح است. این با مبانی فقهی حقوق کیفر

 ،کندمحیطی اهمیت بیشتری پیدا میحوزه جرایم زیست

های زیرا این دسته از جرایم غالباً در چارچوب فعالیت

دهند و در بسیاری یافته رخ میاقتصادی و صنعتی سازمان

تواند ها صرفاً به اشخاص حقیقی نمیاز موارد، انتساب آن

ازمانی در ایجاد یا تداوم بیانگر نقش واقعی نهادهای س

 محیطی باشد.های زیستخسارت

برای بررسی دقیق این موضوع، لازم است مفاهیم کلیدی 

یت مسؤول»عنوان پژوهش روشن شود. نخستین مفهوم، 

شود است که در حقوق جزا به وضعیتی اطلاق می« کیفری

دلیل ارتکاب رفتار مجرمانه قابل که براساس آن، شخص به

تلقی  پاسخگوخته شده و در برابر قانون سرزنش شنا

شود و درنتیجه، امکان اعمال مجازات نسبت به او فراهم می

شخص »مفهوم دوم،  ؛(231: 13۹۴)نوربها، گردد می

شود که قانون است که به نهادی اعتباری گفته می« حقوقی

دهندگانش برای آن شخصیتی مستقل از اعضا و تشکیل

تواند دارای شخصیت مستقل، می قائل شده و به موجب این

حقوق و تکالیف شود و در روابط حقوقی مشارکت کند 

جرایم »مفهوم سوم نیز  ؛(2/260: 13۹1)میرمحمدصادقی، 

است که به مجموعه رفتارهایی گفته « محیطیزیست

شود که با نقض مقررات ناظر بر حفاظت از محیط می

انند م ،زیست، موجب آلودگی یا تخریب عناصر طبیعی

 شوند.ها میبومآب، هوا، خاک، منابع طبیعی و زیست

ارتباط میان این مفاهیم در آن است که بخش قابل توجهی 

های سازمانی محیطی در چارچوب فعالیتاز جرایم زیست

مانند کاهش  ،یابد. تصمیماتیاشخاص حقوقی تحقق می

محیطی، عدم رعایت استانداردهای های ایمنی زیستهزینه

یا دفع غیرقانونی مواد آلاینده غالباً در سطح مدیریت فنی 

ها در شوند و آثار آنگذاری سازمانی اتخاذ میو سیاست
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یابد. در محیطی بروز میهای گسترده زیستقالب خسارت

یت کیفری به اشخاص مسؤولچنین شرایطی، محدودکردن 

حقیقی درگیر در فرآیند اجرایی، ممکن است نتواند نقش 

خص حقوقی را در ارتکاب جرم بازتاب دهد و واقعی ش

درنتیجه، کارآمدی نظام عدالت کیفری در حمایت از 

 .(1۴: 13۹3)جعفری، محیط زیست با چالش مواجه شود 

اصلی پژوهش حاضر آن است که  مسألهبر این اساس، 

یت کیفری اشخاص حقوقی در مسؤولمبانی فقهی و قانونی 

محیطی در حقوق ایران چیست و این مبانی تا جرایم زیست

یت کیفری به اشخاص مسؤولتوانند انتساب چه اندازه می

حقوقی را توجیه کنند. در همین راستا، این پژوهش 

تحلیلی و با استفاده از  -کوشد با رویکردی توصیفی می

فقهی مرتبط با  ای، ضمن بررسی مبانیمنابع کتابخانه

یت کیفری مسؤولیت و ضمان، چارچوب قانونی مسؤول

اشخاص حقوقی در حقوق ایران را تحلیل کرده و 

یت مسؤولهای موجود در انتساب و اعمال این نوع چالش

محیطی را تبیین نماید. همچنین برای ستدر حوزه جرایم زی

های حقوقی معاصر، شدن جایگاه این نهاد در نظامترروشن

های حقوق ر حد ضرورت نگاهی اجمالی به برخی تجربهد

 ویژه حقوق فرانسه، نیز صورت خواهد گرفت.تطبیقی، به

باتوجه به اهمیت روزافزون حفاظت از محیط زیست و 

های اقتصادی و صنعتی اشخاص حقوقی، گسترش فعالیت

یت کیفری این اشخاص در قبال جرایم مسؤولتبیین مبانی 

ای یافته است. بر این اساس، ویژهمحیطی اهمیت زیست

پرسش اصلی پژوهش حاضر آن است که مبانی فقهی و 

یت کیفری اشخاص حقوقی در جرایم مسؤولقانونی 

محیطی در حقوق ایران چیست و این مبانی تا چه زیست

یت کیفری به اشخاص مسؤولتوانند انتساب اندازه می

 حقوقی را در نظام حقوقی ایران توجیه کنند؟

ضیه پژوهش آن است که قواعد عام فقهی مانند قاعده فر

الارض ظرفیت لازم برای لاضرر، تسبیب و منع افسادفی

یت کیفری اشخاص حقوقی را دارا هستند و مسؤولتوجیه 

توان مبنای قانون مجازات اسلامی می 1۴3در پرتو ماده 

محیطی به حقوقی قابل دفاعی برای انتساب جرایم زیست

هرچند کارآمدی این مقرره در  ،ارائه داداشخاص حقوقی 

عمل مستلزم تفسیر موسع از مفهوم اراده و تصمیم سازمانی 

 در رویه قضایی است.

 پیشینه پژوهش -1

شده در زمینه حمایت حقوقی و کیفری از مطالعات انجام

بندی توان در دو محور کلان دستهمحیط زیست را می

های متمرکز بر حمایت کیفری کرد: نخست، پژوهش

یت ناشی از آلودگی؛ دوم، آثاری که با مسؤولداخلی و 

ها و دیگر المللی دولتیت بینمسؤولرویکردی فراملی، 

محیطی تحلیل ل خسارات زیستکنشگران را در قبا

اند. باوجود گسترش ادبیات این حوزه، هنوز پژوهشی کرده

یت مسؤولمبانی فقهی و قانونی »طور خاص و منسجم، که به

را « محیطی ایرانکیفری اشخاص حقوقی در جرایم زیست

بررسی کند، محدود و پراکنده است. بخش مهمی از آثار 

یت مسؤولتمرکزند یا موجود یا بر سیاست جنایی کلی م

ها را محور قرار داده و یا صرفاً از منظر المللی دولتبین

 اند.نگریسته مسألهانگاری و ضمانت اجرا به جرم

های داخلی، مقاله عبدالهی با عنوان در میان پژوهش

های حمایت کیفری از محیط زیست: تأملی بر بایسته»

است. وی  از آثار قابل توجه« محیطیحقوق کیفری زیست

با این فرض که ابزارهای حقوق خصوصی و 

اجراهای اداری برای حمایت مؤثر از محیط زیست ضمانت

اند، توسل به سازوکارهای حقوق کیفری را ناکافی

داند. عبدالهی بر این نکته تأکید دارد که ناپذیر میاجتناب
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کارآمدی نظام کیفری، مستلزم شناسایی دقیق رفتارهای 

ای است یافتهیت بازیگران سازمانمسؤولپذیرش بار و زیان

ها و نهادها در تولید آلودگی نقش که در قالب شرکت

. اهمیت این پژوهش در طرح (112: 13۸6عبدالهی، )دارند 

یت کیفری اشخاص حقوقی است؛ با مسؤوللزوم توجه به 

گذاری این حال، بحث نویسنده بیشتر در سطح سیاست

یل تفصیلی مبانی فقهی انتساب ماند و به تحلباقی می

یت به اشخاص حقوقی یا حدود انطباق آن با نظام مسؤول

 پردازد.تقنینی ایران نمی

بار آلودگی، مطالعات دیگری با تمرکز بر پیامدهای زیان

اند. یت عاملان را از منظر تطبیقی تبیین کردهمسؤولوضعیت 

مطالعه تطبیقی »برای نمونه، فردین و همکاران در مقاله 

های کنندگان محیط زیست نسبت به مرگیت آلودهمسؤول

دهند که اگرچه در برخی نشان می« ...ناشی از آلودگی

یت عاملان شناسایی شده، اما چارچوب مسؤولمقررات 

یت کیفری به اشخاص حقوقی مسؤول صریحی برای انتساب

وجود ندارد و این امر غالباً با خلأهای قانونی مواجه است 

. اهمیت این مقاله در (30۸: 13۹۹فردین و همکاران، )

های کردن این نکته است که آلودگیبرجسته

توانند به صدمات بدنی شدید و سلب محیطی میزیست

واحدهای  پذیرییتمسؤولحیات منجر شوند که ضرورت 

کند. با این حال، تمرکز مقاله بیشتر سازمانی را مضاعف می

های تطبیقی و پیامدهاست و نه مبانی فقهی و اصول بر جنبه

 یت در حقوق ایران.مسؤولنظری 

ها به تحولات نوپدید در حقوق گروه دیگری از پژوهش

جمله، مقاله بازغی و اند، ازکیفری محیط زیست پرداخته

تحول حقوق کیفری محیط زیست »عنوان همکاران با 

، با معرفی «انگاری اکوتروریسمالمللی در پرتو جرمبین

ای نوین از تهدید، استدلال عنوان جلوهبه« اکوتروریسم»

یافته محیط زیست در مقیاس کند که تخریب سازمانمی

انگاری شدید قرار گیرد تواند موضوع جرموسیع، می

. این مقاله از آن جهت با (175 :1۴00بازغی و همکاران، )

موضوع حاضر مرتبط است که رفتارهای نهادمند علیه 

اما  ،کندمحیط زیست را در سطح جرایم شدید تحلیل می

شوند که در طور خاص وارد این پرسش نمینویسندگان به

توان حقوق ایران و بر پایه مبانی فقهی، چگونه می

 تسب ساخت.یت کیفری را به اشخاص حقوقی منمسؤول

یت مسؤولها بر تر، شماری از پژوهشدر سطحی کلان

اند. میرعباسی و رضائی در مقاله ها متمرکز شدهدولت

ها ناشی از تخریب محیط المللی دولتیت بینمسؤول»

، ضمن تحلیل اسناد «زیست در مخاصمات مسلحانه

های مثبت، هنوز المللی، تأکید دارند که با وجود گامبین

رو های جدی روبههای ضمانت اجرا با چالشسازوکار

. همچنین صالحی (1۴6: 13۹۸میرعباسی و رضائی، )است 

یت جبران خسارت به محیط مسؤول»در مقالات خود درباره 

نشان  «یت دولت حامیمسؤول»و « زیست در اعماق دریاها

یت در حوزه محیط زیست به مباشر مسؤولدهد که می

های حامی و نهادهای لتشود و دومستقیم محدود نمی

. آثار (20۸: 1۴00 )صالحی،هستند  پاسخگوپشتیبان نیز 

طور غیرمستقیم حاوی این ایده است که باید از صالحی به

محور فاصله گرفت، اما مباحث وی الگوی سنتی شخص

ماند و وارد بررسی المللی باقی مییت بینمسؤولدر قلمرو 

یت کیفری اشخاص حقوقی در حقوق داخلی مسؤول

 شود.نمی

یت مسؤولاصل »بر این، عبدالهی و معرفی در مقاله علاوه

، به تبیین یکی از اصول بنیادین حقوق «اما متفاوت ،مشترک

 ،(210: 13۸۹عبدالهی و معرفی، )اند الملل پرداختهبین

یت کیفری مسؤولاگرچه این مطالعه مستقیماً درباره 
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ای برای توجیه تواند زمینهاشخاص حقوقی نیست، اما می

که این ، چرایت افتراقی اشخاص حقوقی فراهم آوردمسؤول

واسطه توان اقتصادی و اثرگذاری گسترده، اشخاص به

تری در تخریب دارند. همچنین وفادار در نقش پررنگ

المللی و تحول تدریجی حقوق محیط زیست بین»مقاله 

، بر ضعف سازوکارهای مؤثر برای «هایت دولتمسؤول

وفادار، )کند محیطی تأکید میهای زیستمقابله با تخریب

که خود مؤید ضرورت طراحی سازوکارهای  (123: 13۸۴

 یت در حقوق داخلی ایران است.مسؤولدقیق 

دهد که ادبیات موجود، نشان میبرآیند مطالعات پیشین 

الملل و وق بینوجود غنای نسبی در مباحث حقبا

یت مسؤول»های کلی، از حیث تمرکز بر گذاریسیاست

با خلأ « کیفری اشخاص حقوقی در نظام داخلی ایران

مواجه است. نقد اساسی بر پیشینه موجود آن است که در 

محور اصلی بوده و اشخاص اغلب آثار یا محیط زیست

یت اشخاص مسؤولاند و یا حقوقی در حاشیه قرار گرفته

که گرفته، بدون آنطور کلی مورد اشاره قرار ی بهحقوق

« مبانی فقهی»ویژه محیطی و بهآن با جرایم زیست پیوند

شکل روشمند بررسی شود. در واقع، درباره این پرسش به

توان یک موجود اعتباری را از آیا و چگونه می»اساسی که 

یت کیفری دانست و سپس مسؤولمنظر فقه اسلامی دارای 

، بحث جامع «محیطی تطبیق کرداین مبنا را بر جرایم زیست

 و مستقلی شکل نگرفته است.

 ،یقی آن استضرورت پژوهش حاضر در رویکرد تلف

تنها مقررات کیفری موجود درباره که نهایگونهبه

یت اشخاص حقوقی در حقوق ایران را تحلیل مسؤول

کند، بلکه این مقررات را با مبانی فقهی همچون می

مورد سنجش « اتلاف»و « قاعده لاضرر»، «ضمان»، «تسبیب»

محیطی اهمیتی در جرایم زیست مسألهدهد. این قرار می

های معاصر، ای از تخریبزیرا بخش عمده ،ان دارددوچند

نه از اقدامات فردی، بلکه از رهگذر تصمیمات سازمانی و 

های گسترده اقتصادی اشخاص حقوقی حادث فعالیت

یت مسؤولشود. بنابراین تبیین مبانی فقهی و قانونی می

فقط پاسخی به یک خلأ نظری، کیفری این اشخاص، نه

رای کارآمدسازی نظام عدالت بلکه ضرورتی عملی ب

کیفری و تقویت حمایت از محیط زیست در حقوق ایران 

 شود.محسوب می

 روش تحقیق -2

پژوهش حاضر از حیث هدف، کاربردی و از حیث ماهیت 

تحلیلی است. از آنجا که موضوع  -و شیوه اجرا، توصیفی 

یت مسؤولتحقیق ناظر به بررسی مبانی فقهی و قانونی 

محیطی در کیفری اشخاص حقوقی در جرایم زیست

ای و ها به شیوه کتابخانهحقوق ایران است، گردآوری داده

اسنادی انجام گرفته و اطلاعات مورد نیاز از طریق مطالعه 

لات حقوقی، قوانین و و تحلیل منابع فقهی، کتب و مقا

مقررات مرتبط، اسناد بالادستی و نیز برخی منابع تطبیقی 

 گردآوری شده است.

شخص »در این پژوهش، ابتدا مفاهیم بنیادین شامل 

و « محیطیجرایم زیست»، «یت کیفریمسؤول»، «حقوقی

تبیین شده، سپس با مراجعه به منابع « یتمسؤولمبانی فقهی »

اعدی همچون لاضرر، تسبیب، اتلاف، معتبر فقه امامیه، قو

یت ناشی از فعل منتسب مورد بررسی قرار مسؤولضمان و 

یت کیفری مسؤولها در توجیه گرفته است تا ظرفیت آن

اشخاص حقوقی تحلیل شود. در مرحله بعد، مقررات 

ویژه قوانین کیفری و مقررات مرتبط با حقوقی حاکم، به

قانون مجازات اسلامی حفاظت از محیط زیست، با تأکید بر 

اند و سایر قوانین خاص، مورد مطالعه و تحلیل قرار گرفته
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یت کیفری اشخاص مسؤولتا چگونگی شناسایی و اعمال 

 محیطی روشن شود.حقوقی در قبال جرایم زیست

ها نیز کیفی بوده و بر پایه استنباط روش تجزیه و تحلیل داده

ترتیب، بدین ،حقوقی و تحلیل مفهومی صورت گرفته است

پژوهش حاضر با رویکردی انتقادی و تبیینی، ضمن بررسی 

های مختلف فقهی و حقوقی، درصدد شناسایی دیدگاه

های نظری موجود در زمینه خلأهای تقنینی و ابهام

یت کیفری اشخاص حقوقی در حوزه محیط زیست مسؤول

کند با ارائه تفسیری منسجم از مبانی فقهی است و تلاش می

ونی، راهکارهایی برای تقویت پاسخ کیفری در این و قان

 حوزه پیشنهاد کند.

 ارچوب نظریچ -3

پژوهش حاضر بر این فرض نظری استوار است که اگرچه 

معنای فاقد وجود طبیعی و اراده انسانی به« شخص حقوقی»

عنوان یک نهاد اعتباری دارای زیستی آن است، اما به

تواند واجد می هویت مستقل، در نظام حقوقی جدید

نتیجه، در شرایطی خاص، واجد حقوق، تکالیف و در

زاده، )صفائی و قاسم یت کیفری نیز شناخته شودمسؤول

. این برداشت، حاصل تحول در اندیشه (1۹۴-161: 1۴00

یت مسؤولکیفری معاصر و عبور از تلقی سنتی است که 

 دانست.منحصر به اشخاص حقیقی می کیفری را صرفاً

پذیری نظران حقوق کیفری، پیرامون امکاندر میان صاحب

های یت کیفری اشخاص حقوقی، دیدگاهمسؤولو مبانی 

هاد حقوقی، عمدتاً بر متعارضی وجود دارد. مخالفان این ن

یت کیفری با ماهیت اشخاص حقوقی مسؤولاین باورند که 

در تعارض است. از نظر آنان، قوانین جزایی موضوعه، با 

های تدوین شده و مجازات« شخص طبیعی»تکیه بر مفاهیم 

ها طراحی ها، نوعاً برای اجرا در حق انسانمقرر در آن

بر اشخاص  لذا اطلاق احکام کیفری ،گردیده است

 حقوقی، از دایره شمول منطقی قانون خارج است.

یت کیفری اشخاص مسؤولدر مقابل، مدافعان نظریه 

حقوقی، ضمن انتقاد از رویکرد سنتی مذکور، استدلال 

کنند که از آنجا که کلیه اعضا و سهامداران از می

شوند، مند میهای انتفاعی شخص حقوقی بهرهفعالیت

بار ناشی از کیفر اعمال مجرمانه آن نیز به منطقی است که 

تناسب میان آنان توزیع گردد. بر پایه این دیدگاه، تحمل 

مجازات توسط شخص حقوقی، موجب افزایش نظارت 

شود اعضا و سهامداران در انتخاب مدیران و نمایندگان می

جهت پیشگیری از جرایم املی بازدارنده درکه خود ع

 است.

ت فنی مخالفان، مدافعان این نظریه دو در پاسخ به ایرادا

 اند:محور اصلی را تبیین کرده

اگرچه اشخاص  تناسب مجازات با ماهیت شخص: -1

واسطه فقدان طبیعت انسانی، قابلیت تحمل حقوقی، به

های بدنی )مانند حبس یا اعدام( را ندارند، اما این مجازات

ا باید با همعنای فقدان قابلیت کیفر نیست. مجازاتامر به

رو، تدابیر کیفری نظیر ازاین .مرتکب سازگار باشند« طبع»

ی موقت و انحلال جزای نقدی، توقیف دارایی، تعطیل

اجراهای متناسب با جمله ضمانتشخصیت حقوقی، از

 شوند.ماهیت اعتباری این اشخاص محسوب می

در پاسخ به این نقد که  عنصر معنوی و اراده جمعی: -2

نیت( هستند، اقد قصد مجرمانه )سوءاشخاص حقوقی ف

حاصل تصمیمات « اراده سازمانی»دانان معتقدند حقوق

جمعی مدیران است. زمانی که شخص حقوقی در 

ارتکاب  های مدیریتی خود تصمیم بهچارچوب سیاست
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حقیقت اراده جمعی خود را ابراز گیرد، درفعل مجرمانه می

 نموده و مرتکب خطا شده است.

نیز « هابودن مجازاتاصل شخصی»همچنین این رویکرد با 

چراکه کیفر دقیقاً متوجه شخص حقوقی  ،در تعارض نیست

متخلف است. در تبیین آثار جانبی مجازات بر اشخاص 

شود که حتی در مورد اشخاص طبیعی ثالث، استدلال می

طور قهری موجب نیز، مجازات سرپرست خانوار به

شود، نوی سایر اعضای خانواده میشدن مادی و معمتضرر

لذا از منظر  ،که آنان در جرم دخالتی داشته باشندبدون آن

اهداف مجازات )اعم از اصلاح مجرم، ارعاب عمومی و 

های متناسب با طبع صیانت از نظم جامعه(، اعمال مجازات

تواند به نتایج مشابهی در بازدارندگی شخص حقوقی، می

-1۹2: 1۴00زاده، )صفائی و قاسم از تکرار جرم دست یابد

161.) 

محیطی، این تحول اهمیت بیشتری در حوزه جرایم زیست

بار علیه زیرا بخش قابل توجهی از رفتارهای زیان ،یابدمی

محیط زیست نه در قالب افعال فردی و شخصی، بلکه در 

های اقتصادی های سازمانی، فعالیتگیریبستر تصمیم

های تولیدی و اقدامات نهادی اشخاص مستمر، سیاست

رو، تحلیل این. از(13۹6)عبدالهی، یابد حقوقی تحقق می

ر این حوزه بدون پذیرش نقش فعال یت کیفری دمسؤول

بینانه خواهد بود اشخاص حقوقی، تحلیلی ناقص و غیرواقع

 .(13۹۸)فردین و همکاران، 

چارچوب نظری این پژوهش از این دیدگاه حمایت 

یت کیفری اشخاص حقوقی در جرایم مسؤولکند که می

محیطی، بر پایه نوعی انتساب سازمانی فعل مجرمانه زیست

تبیین است. به این معنا که هرگاه رفتار مجرمانه در قابل 

راستای منافع شخص حقوقی، به نام آن یا درنتیجه تصمیم، 

مشی، قصور نظارتی یا ساختار معیوب مدیریتی آن  خط

بار و نای حقوقی میان فعل زیاتوان رابطهواقع شود، می

یت، مسؤول. بنابراین ملاک شخصیت حقوقی برقرار کرد

راده شخصی مباشر انسانی نیست، بلکه نحوه صرفاً ا

اع شخص حقوقی، حدود یافتگی تصمیم، میزان انتفسازمان

و نقش ساختار سازمانی در تحقق جرم نیز  نظارت مدیران

در انتساب کیفری مؤثر است. این نگرش با رویکردهای 

یت را نه فقط مسؤولنوین حقوق کیفری سازگار است که 

اساس کارکرد واقعی بلکه بری، بر پایه مباشرت فرد

 Merle) کنندگیری تحلیل میساختارهای قدرت و تصمیم

& Vitu, 2018). 

در بعد فقهی، مبنای نظری پژوهش بر این ایده استوار است 

شکل به« شخص حقوقی»که هرچند در فقه سنتی، عنوان 

امروزی مطرح نبوده، اما قواعد عام فقهی ظرفیت آن را 

ادهای بار نهناشی از رفتارهای زیانیت مسؤولدارند که 

جمله، قاعده لاضرر بر نفی اعتباری را توجیه کنند، از

تواند بار دلالت دارد و میمشروعیت هرگونه رفتار زیان

مستندی برای مداخله حقوقی و کیفری در برابر تخریب 

. همچنین (1۴00)بازغی و همکاران، محیط زیست باشد 

یت تنها مسؤولکند که قاعده تسبیب این امکان را فراهم می

متوجه مباشر مادی جرم نباشد، بلکه شخص یا نهادی که 

زمینه، سبب یا سازوکار وقوع زیان را فراهم کرده نیز 

. از این (13۹۹)میرعباسی و رضائی، شناخته شود  پاسخگو

منظر، اگر شخص حقوقی از طریق ساختار، سیاست، 

بار دستور، یا قصور در نظارت، سبب تحقق رفتار زیان

توان از ظرفیت این قاعده برای محیطی شود، میزیست

 یت آن بهره گرفت.مسؤولتوجیه 

بر این، قواعد اتلاف و ضمان نیز در چارچوب نظری علاوه

پژوهش جایگاه مهمی دارند. این قواعد بر جبران و تحمل 
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دارند و هرچند در اصل در  آثار ناشی از ورود زیان تأکید

ترند، اما در تحلیل یت مدنی و مالی پررنگمسؤولحوزه 

توانند مؤید این معنا باشند که هر یت، میمسؤولفقهی بنیان 

عامل مؤثر در ورود خسارت، اعم از مباشر یا سبب، باید 

. (13۹۸)صالحی، بار فعل خود باشد ی آثار زیانپاسخگو

الباً با خسارات گسترده، محیطی که غدر جرایم زیست

اند، این قواعد ناپذیر همراهتدریجی، جمعی و گاه جبران

ظرفیت مهمی برای عبور از نگرش فردمحور و حرکت 

)وفادار، ری و نهادی دارند یت ساختامسؤولسوی پذیرش به

چارچوب نظری پژوهش حاضر بر این  ترتیببدین ،(1۴01

رغم فقدان تحلیل مبتنی است که فقه امامیه، علی

پردازی مدرن درباره شخصیت حقوقی، از طریق اصطلاح

یت به مسؤولتواند مبنایی برای انتساب قواعد عام خود می

 نهادهای اعتباری فراهم سازد.

های در بعد قانونی، چارچوب نظری تحقیق بر ظرفیت

ویژه شناسایی اصل در حقوق کیفری ایران، بهموجود 

یت کیفری اشخاص حقوقی در قانون مجازات مسؤول

گذار اسلامی، استوار است. براساس این رویکرد، قانون

یت کیفری اشخاص حقوقی، مسؤولایرانی با پذیرش اصل 

یت کیفری در اشخاص مسؤولاز دیدگاه سنتی انحصار 

های نوین ایی واقعیتسمت شناسحقیقی فاصله گرفته و به

اجتماعی و اقتصادی حرکت کرده است. با این حال، این 

محیطی همچنان با پذیرش قانونی در حوزه جرایم زیست

یت، رابطه مسؤولهایی در قلمرو انتساب، حدود ابهام

ضمانت  و نوع شخص حقوقی با مدیران و کارگزاران

بنابراین چارچوب نظری پژوهش رو است. اجراها روبه

حاضر تلفیقی از دو سطح تحلیل است: نخست، سطح فقهی 

هگذر یت نهادهای اعتباری از رمسؤولکه به امکان توجیه 

دوم، سطح قانونی که به بررسی  پردازد؛قواعد عام فقهی می

های حقوق موضوعه ایران در شناسایی ها و چالشظرفیت

محیطی اختصاص یت در جرایم زیستمسؤولو اعمال این 

 دارد.

ر مجموع، این پژوهش بر یک چارچوب نظری تلفیقی د

عنوان یک ارزش استوار است که در آن، محیط زیست به

بنیادین و متعلق به نظم عمومی، مستحق حمایت کیفری 

عنوان کنشگری شود؛ شخص حقوقی بهمؤثر دانسته می

محیطی، واجد واقعی در فرایند تولید و تخریب زیست

و فقه و قانون  گرددلقی مییت تمسؤولقابلیت انتساب 

بخش در نظام حقوقی عنوان دو منبع اصلی مشروعیتبه

یت را فراهم مسؤولایران، امکان توجیه و تنظیم این 

. بر این اساس، چارچوب نظری (13۹6)عبدالهی، سازند می

یت مسؤولتحقیق بر این گزاره مرکزی استوار است که 

محیطی، نه امری زیستکیفری اشخاص حقوقی در جرایم 

استثنایی و صرفاً اقتباسی از حقوق نوین، بلکه نهادی قابل 

های تقنینی حقوق ایران دفاع در پرتو قواعد فقهی و ظرفیت

 است.

 ها و بحثیافته -4

- های پژوهش با رویکردی تحلیلیدر این بخش، یافته

گیرد تا نسبت میان مبانی انتقادی مورد بررسی قرار می

دکترین حقوق کیفری و چارچوب قانونی موجود فقهی، 

یت کیفری اشخاص حقوقی در جرایم مسؤولدر زمینه 

منظور، ابتدا ظرفیت قواعد بدین ،محیطی تبیین شودزیست

الارض در فقهی همچون لاضرر، تسبیب و منع افسادفی

 ،شودیی کیفری نهادهای جمعی تحلیل میپاسخگوتوجیه 

قانون  1۴3ه سازمانی و ماده سپس با تکیه بر نظریه اراد

مجازات اسلامی، امکان و حدود انتساب جرم به اشخاص 

گیری از مطالعه گردد؛ درنهایت، با بهرهحقوقی بررسی می
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تطبیقی حقوق فرانسه، کارآمدی نظام حقوقی ایران در این 

 شود.حوزه ارزیابی و نقاط قابل تقویت آن مشخص می

یت مسؤولظرفیت مبانی فقهی در توجیه  -4-1

 محیطیکیفری اشخاص حقوقی در جرایم زیست

دهد که اگرچه در فقه کلاسیک های پژوهش نشان مییافته

صورت مصطلح امروزی مطرح به« شخص حقوقی»مفهوم 

یت در فقه امامیه ظرفیت مسؤولنبوده است، اما قواعد عام 

ا های جمعی ریی کیفری نهادپاسخگولازم برای تحلیل 

الارض هرگونه رفتار فیکند. قاعده منع افسادفراهم می

ای را که موجب اخلال در نظم یافتهگسترده و سازمان

)عوده،  داندیع حقوق عامه شود، ممنوع میعمومی و تضی

 .(1/37تا: بی

بردار منابع طبیعی با تصمیم سازمانی اگر یک شرکت بهره

ان فراتر از مجوز قانونی خود اقدام به قطع گسترده درخت

ای را مختل سازد، چنین رفتاری از کند و اکوسیستم منطقه

تواند منظر فقهی صرفاً یک تخلف اداری نیست، بلکه می

مصداق اخلال در مصالح عمومی تلقی شود. در اینجا، 

مبنای مداخله کیفری نه شخصیت فاعل، بلکه گستره و آثار 

دهد که فقه، شان میاجتماعی رفتار است. این تحلیل ن

ظرفیت واکنش شدید نسبت به تخریب کلان محیط زیست 

 را دارد.

از سوی دیگر، قواعد لاضرر و تسبیب نیز در حوزه جرایم 

محیطی کارکرد بنیادین دارند. فرض کنید شرکتی زیست

تصفیه پساب را  صنعتی برای کاهش هزینه تولید، سیستم

نتیجه آلودگی وارد رودخانه عمومی غیرفعال کند و در

شود. در این وضعیت، ضرر محقق و رابطه سببیت میان 

محیطی برقرار است. در تصمیم مدیریتی و خسارت زیست

« تحقق ضرر و انتساب آن به سبب مؤثر»فقه، معیار ضمان 

خص است، نه ماهیت حقیقی یا اعتباری فاعل. بنابراین ش

حقوقی که از طریق اراده سازمانی خود سبب اقوی در 

تلقی  مسؤولورود ضرر بوده است، از منظر تسبیب 

 شود.می

بر این اساس، یافته اصلی در این بخش آن است که مبانی 

یت کیفری اشخاص مسؤولتنها مانعی در برابر فقهی نه

کنند، بلکه در مواجهه با جرایم حقوقی ایجاد نمی

ای قوی برای تشدید پاسخ ی گسترده، پشتوانهمحیطزیست

 آورند.کیفری فراهم می

یت و کارکرد نظریه مسؤولتحول مفهوم  -4-2

 اراده سازمانی در تخریب محیط زیست

ی بر اراده انسانیت مبتنیمسؤولدر حقوق کیفری کلاسیک، 

رو اشخاص حقوقی اینشد و ازو شعور فردی دانسته می

 :13۹6)اردبیلی، شدند می فاقد اهلیت کیفری تلقی

های صنعتی و پیچیدگی . با این حال، توسعه فعالیت(1/235

ساختارهای سازمانی نشان داد که بسیاری از جرایم 

هستند، نه « سیاست سازمانی»محیطی محصول زیست

 تخلف فردی منفک از ساختار.

میرمحمدصادقی با تأکید بر واقعیت اجتماعی اشخاص 

کند که ها را کنشگرانی مستقل معرفی میحقوقی، آن

)میرمحمدصادقی، توانند منشأ رفتار مجرمانه باشند می

. در حوزه محیط زیست، این تحلیل زمانی (2/261: 13۹1

مدیره تأشود که تخلف ناشی از تصمیم هیبرجسته می

گرفتن استانداردهای ای ایمنی یا نادیدههبرای کاهش هزینه

محیطی باشد. در چنین مواردی، رفتار مجرمانه زیست

 است، نه اراده فردی یک کارمند.« اراده سازمانی»حاصل 

نظریه اراده سازمانی که در آثار اردبیلی مورد تبیین قرار 

دهد ، امکان می(2/1۸1 :13۹6)اردبیلی، رفته است گ
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ریتی به شخص حقوقی منتسب شود. های کلان مدیتصمیم

زیرا  ،محیطی اهمیت ویژه دارداین نظریه در جرایم زیست

ها یا دفن غیرمجاز های صنعتی، تخریب جنگلآلودگی

 ،اندهای ساختاریپسماندهای خطرناک غالباً نتیجه سیاست

یت کیفری، مستقیماً با مسؤولترتیب، تحول مفهومی بدین

 خورد.پیوند میمحیطی واقعیت جرایم زیست

قانون مجازات  143ارزیابی کارآمدی ماده  -4-3

محیطی و مقایسه اسلامی در بستر جرایم زیست

 تطبیقی با حقوق فرانسه

یت کیفری مسؤول، 13۹2قانون مجازات اسلامی  1۴3ماده 

صورت ارتکاب جرم به نام یا در اشخاص حقوقی را در

است. این رویکرد، رسمیت شناخته ها بهراستای منافع آن

در سطح نظری با دکترین نمایندگی و اراده سازمانی 

گیر، که اعمال مدیران و ارکان تصمیم، چراخوان استهم

شود در حدود صلاحیت، به شخص حقوقی منتسب می

 .(2/1۸1: 13۹6؛ اردبیلی، 25: 13۹3عفری، )ج

محیطی که ناشی از در آن دسته از جرایم زیست

کردن های صریح مدیریتی است )مثل خاموشتصمیم

های ایمنی، سیستم تصفیه فاضلاب، کاهش عمدی هزینه

در »و « به نام»برداری فراتر از مجوز(، احراز توسعه بهره

 1۴3در چهارچوب ماده  - شخص حقوقی« راستای منافع

دهد های پژوهش نشان میاما یافته، نسبتاً ساده است -

ترک »رایم ناشی از قصور ساختاری و چالش اصلی در ج

آید؛ جایی که تخریب محیط زیست نه پدید می« نظارت

دهی دلیل سازمانواسطه یک دستور مستقیم، بلکه بهبه

پوشی های کنترل داخلی و چشممعیوب، ضعف سیستم

دهد. در این محیطی رخ میمستمر از استانداردهای زیست

اراده صریح و مستقیم دنبال وضعیت، اگر دادرس تنها به

شود یت شخص حقوقی عملاً خنثی میمسؤولباشد، 

 .(27۸-2/2۸3: 13۹1)میرمحمدصادقی، 

 موقعیت حقوق ایران -4-3-1

منافع »در حقوق ایران، امکان تفسیر موسع از مفاهیمی چون 

وجود دارد. اگر ثابت « اراده سازمانی»و « شخص حقوقی

ای طراحی گونهاقتصادی بهشود که ساختار مدیریتی بنگاه 

محیطی شده است که از ایجاد نظام نظارت زیست

خودداری کرده یا با علم به خطرات، بودجه کافی برای 

های هشداردهنده را ایمنی اختصاص نداده یا گزارش

قصور ساختاری »توان گفت این نادیده گرفته است، می

فع خود، تجلی اراده سازمانی و در راستای منا« مستمر

)اردبیلی، قوقی بوده است مدت شخص حاقتصادی کوتاه

قابلیت آن را دارد که  1۴3درنتیجه، ماده  ،(2/1۸5: 13۹6

یت کیفری مسؤولحتی در فقدان یک دستور صریح، 

محیطی گسترده توجیه شخص حقوقی را در جرایم زیست

که رویه قضایی از خوانش صرفاً کند؛ مشروط بر آن

 ند.محدود و صوری عبور ک

های آن وضعیت حقوق فرانسه و درس -4-3-2

 برای ایران

دهد که حقوق فرانسه در حوزه مطالعه تطبیقی نشان می

ویژه در جرایم یت کیفری اشخاص حقوقی، بهمسؤول

تری برداشته است. های عملی و روشنمحیطی، گامزیست

یت کیفری اشخاص مسؤول، 1۹۹0پس از اصلاحات دهه 

جرایم پذیرفته شده و در قوانین خاص حقوقی در اغلب 

بینی گردیده تری پیشمحیطی نیز مقررات تفصیلیزیست

 .(Pradel, 2019: 310) است

های دکترین فرانسوی، دو ویژگی در این براساس گزارش

 :(Merle & Vitu, 2018: 544) نظام برجسته است
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گذار و رویه قضایی شفافیت معیارهای انتساب: قانون

که ایگونهبه ،اندفرانسه، معیار انتساب را روشمند کرده

ارکان و »نخست عمل هر شخصی که در چارچوب 

کند، بالقوه به او شخص حقوقی فعالیت می« نمایندگان

نقشه »یت، لازم نیست مسؤولمنتسب است؛ دوم برای اثبات 

ترین سطح مدیریت ثابت شود و کافی در عالی« مجرمانه

ارچوب فعالیت شخص چشود که جرم در  است نشان داده

حقوقی و برای نفع آن رخ داده است. این نگاه، امکان 

تعقیب شخص حقوقی را در موارد قصور ساختاری و 

 خطاهای سیستمی بسیار افزایش داده است.

تنوع و شدت ضمانت اجراها: در حقوق فرانسه، قاضی در 

 محیطی علیه اشخاص حقوقی، به طیفی ازجرایم زیست

ها شامل موارد زیر اجراها دسترسی دارد. اینضمانت

 ،های سنگین متناسب با گردش مالیشود: جریمهمی

الزام  ،ای خاصممنوعیت موقت یا دائمی فعالیت در حوزه

دیده، انتشار حکم به بازسازی و جبران محیط زیست آسیب

 ها )که نقش بازدارنده و حیثیتی دارد(محکومیت در رسانه

(Pradel, 2019: 312-315) این ترکیب معیارهای انتساب .

شفاف با ضمانت اجراهای متنوع و مؤثر سبب شده است 

یت کیفری اشخاص حقوقی در حوزه محیط مسؤولکه 

ای واقعی و نه صرفاً نمادین داشته زیست در فرانسه جنبه

 باشد.

 نتیجه تطبیقی برای حقوق ایران -4-3-3

دهد که از نظر مبنایی، نشان مییافته تطبیقی این پژوهش 

ی فقهی )لاضرر، و مبان 1۴3حقوق ایران با تکیه بر ماده 

الارض( ظرفیت کافی برای پذیرش فیتسبیب، منع افساد

یت کیفری اشخاص حقوقی در جرایم مسؤولگسترده 

اما از نظر کارآمدی عملی، هنوز  ،محیطی را داردزیست

نخست  تر است:بنسبت به حقوق فرانسه در دو زمینه عق

اراده »ساز از نبود تعریف و معیارهای روشن و رویه

؛ دوم محدودیت و عدم «قصور ساختاری»و « سازمانی

تناسب برخی ضمانت اجراها با حجم و ماهیت خسارات 

تواند محیطی. بر این اساس، الگوی فرانسوی میزیست

ه برای تبیین قضایی مفهوم اراد« ای راهنمانمونه»عنوان به

و اصلاح یا تکمیل نظام  محیطیمانی در جرایم زیستساز

کار ضمانت اجراهای کیفری علیه اشخاص حقوقی به

که با مبانی فقهی و ساختار حقوق بدون آن ،گرفته شود

 ایران تعارضی اساسی پیدا کند.

با ادغام تحلیل فقهی، دکترین داخلی و مقایسه تطبیقی با 

نهایی چنین است که فقه امامیه با حقوق فرانسه، تصویر 

تنها الارض، نهفیدی چون لاضرر، تسبیب و منع افسادقواع

یت کیفری اشخاص حقوقی را در جرایم مسؤول

تابد، بلکه در موارد تخریب گسترده، محیطی برنمیزیست

)عوده،  کندپاسخ کیفری را نیز فراهم میزمینه تشدید 

یرش واقعیت اجتماعی . دکترین حقوقی ایران با پذ(تابی

)اردبیلی، اشخاص حقوقی و تبیین نظریه اراده سازمانی 

، (13۹3؛ جعفری، 2/261: 13۹1میرمحمدصادقی، ؛ 13۹6

ها و ابزار مفهومی لازم برای انتساب جرم به شرکت

ویژه در جرایم به ،نهادهای بزرگ را مهیا ساخته است

 ساختاری.های مدیریتی و قصور بر سیاستمبتنی

یت مسؤولق.م.ا ظرفیت حقوقی لازم را برای  1۴3ماده 

اما کارآمدی ، کیفری اشخاص حقوقی ایجاد کرده است

منافع شخص »بینانه از آن منوط به تفسیر موسع و واقع

و پذیرش این نکته است که « اراده سازمانی»و « حقوقی

قصور سیستمی مکرر، خود شکل مستقلی از اراده مجرمانه 

 انی است.سازم
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بینی سازی معیارهای انتساب و پیشحقوق فرانسه با شفاف

اجراهای متنوع و شدید علیه اشخاص حقوقی، ضمانت

یت کیفری مسؤولتوان دهد که چگونه مینشان می

محیطی از سطح نظری اشخاص حقوقی را در جرایم زیست

 ,Merle & Vitu) بازدارنده ارتقا دادبه سطح عملی و 

2018; Pradel, 2019). 

یت کیفری اشخاص حقوقی در مسؤولبر این مبنا، تقویت 

محیطی در حقوق ایران، نه صرفاً اقتباس جرایم زیست

شکلی از حقوق خارجی، بلکه تطبیق خلاقانه الگوی فرانسه 

است؛ امری  1۴3های موجود ماده با مبانی فقهی و ظرفیت

محیطی زیستزمان، هم با عدالت طور همتواند بهکه می

 .سازگار باشد و هم با ساختار هنجاری نظام حقوقی ایران

 گیرینتیجه

یت کیفری اشخاص مسؤولبر  تمرکزپژوهش حاضر با 

محیطی، تلاش کرد تا این نهاد حقوقی در جرایم زیست

نوین حقوق کیفری را از منظر مبانی نظری، فقهی و قانونی 

آمده نشان دستمورد بررسی و تحلیل قرار دهد. نتایج به

دهد که تحولات اجتماعی، صنعتی و اقتصادی معاصر، می

اند شدهگیری الگوهای جدیدی از بزهکاری موجب شکل

یافته اشخاص حقوقی های سازمانکه عمدتاً در بستر فعالیت

یابند. در چنین شرایطی، اتکای صرف بر تحقق می

ی نیازهای پاسخگویت کیفری اشخاص حقیقی، مسؤول

نظام عدالت کیفری و اهداف حمایت از محیط زیست 

 نیست.

در واکاوی مبانی نظری، مشخص شد که حقوق کیفری 

یت را منحصر مسؤولاز رویکردهای سنتی که نوین با عبور 

دانستند، امکان انتساب جرم به به اراده زیستی انسان می

هایی مانند ساختارهای سازمانی را فراهم ساخته است. نظریه

و « اراده سازمانی»، «واقعیت اجتماعی شخصیت حقوقی»

، مبانی منطقی مستحکمی برای پذیرش «نظریه نمایندگی»

کنند. این اشخاص حقوقی تبیین می یت کیفریمسؤول

محیطی که غالباً ویژه در حوزه جرایم زیستها بهنظریه

های کلان مدیریتی و تصمیمات ساختاری نتیجه سیاست

هستند، از کارآمدی بالایی برخوردارند و ابزار مفهومی 

لازم برای انتساب جرم به نهادهای اعتباری را مهیا 

 سازند.می

ژوهش ثابت کرد که قواعد عام فقهی در تحلیل فقهی، پ

و « ضمان»، «قاعده لاضرر»، «الارضمنع افسادفی»نظیر 

توجهی برای توجیه های قابل، ظرفیت«یت اجتماعیمسؤول»

یت کیفری اشخاص حقوقی در نظام حقوقی ایران مسؤول

یت مسؤولدارند. این یافته بیانگر آن است که پذیرش 

مبانی فقه اسلامی در تنها با کیفری اشخاص حقوقی نه

انی مدرنی از قواعد غایی فقهی تعارض نیست، بلکه بازخو

جهت تحقق اهداف عدالت کیفری، حفظ مصالح در

سان، انتساب بدین ،عمومی و صیانت از محیط زیست است

تواند در یت به شخص حقوقی، ابزاری است که میمسؤول

خدمت اجرای قواعد ناظر بر نفی ضرر و جبران 

 محیطی قرار گیرد.ای کلان زیستهخسارت

 13۹2زات اسلامی قانون مجا 1۴3از منظر قانونی، ماده 

ناپذیری یتمسؤولبست جهت خروج از بنگامی بنیادین در

نهادهای اعتباری بود. با این حال، نتایج پژوهش نشان 

نفع »، «اراده سازمانی»دهد که ابهام در مفاهیمی همچون می

رابطه میان شخص حقیقی و و نحوه « شخص حقوقی

های اثباتی، حقوقی، همراه با ضعف رویه قضایی و دشواری

موجب کاهش کارآمدی این نهاد در عمل شده است. در 

واسطه ماهیت فنی و گسترده محیطی که بهجرایم زیست

ها نمود های خاصی دارند، این چالشخسارات، پیچیدگی
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دستور صریح »ات که انتظار اثبنحویبه ،یابندبیشتری می

توسط مدیران، عملاً منجر به عدم انتساب « مجرمانه

 شود.ها مییت به شرکتمسؤول

مطالعه تطبیقی حقوق ایران و فرانسه نیز روشن ساخت که 

تر برای انتساب جرم حقوق فرانسه با ارائه معیارهای شفاف

بینی مثابه اراده سازمانی( و پیش)پذیرش قصور سیستمی به

راهای متنوع و مؤثر )مانند انتشار حکم یا الزام به اجضمانت

کند. این تری ایفا میبازسازی اکوسیستم(، نقش بازدارنده

یت مسؤولتوان بخش است که چگونه میتجربه الهام

کیفری اشخاص حقوقی را از سطح نمادین به سطح عملی 

ها با ساختار هنجاری که این آموزهارتقا داد، مشروط بر آن

 نی فقهی داخلی سازگار گردند.و مبا

یت مسؤولنوآوری اصلی این پژوهش در تحلیل تلفیقی 

اشخاص حقوقی با تمرکز ویژه بر جرایم کیفری 

عنوان که این نهاد نه صرفاً بهایگونهبه ،است محیطیزیست

مثابه ابزاری عملی برای حمایت یک مفهوم نظری، بلکه به

بررسی قرار گرفته است. کیفری از محیط زیست مورد 

لعات پیشین، پژوهش حاضر با برخلاف بسیاری از مطا

های دادن مبانی نظری، فقهی و قانونی به ویژگیپیوند

محیطی، چارچوبی تحلیلی ارائه داده خاص جرایم زیست

سازی نقش اراده سازمانی و نقد است. همچنین برجسته

صلاحی رویه قضایی ایران در کنار ارائه پیشنهادهای ا

بر مطالعه تطبیقی، از دیگر دستاوردهای پژوهش است مبتنی

گذاری کیفری و اصلاح قوانین تواند در سیاستکه می

 کار گرفته شود.محیطی بهزیست

یت کیفری اشخاص حقوقی مسؤولنهایت، تحقق مؤثر در

گذاری مستلزم رویکردی جامع است که در آن، قانون

ت کیفری کارآمد، شفاف، رویه قضایی تخصصی و سیاس

در کنار یکدیگر عمل کنند. نظام حقوقی ایران برای گذار 

یت صوری به یک سد بازدارنده واقعی، نیازمند مسؤولاز 

است تا از دایره محدود اثبات قصد « تحول در رویه قضایی»

 - های فقهیگیری از ظرفیتفردی فراتر رفته و با بهره

مدیریتی و انتفاعی  یت را متوجه ساختارهایمسؤولقانونی، 

تنها با مبانی اشخاص حقوقی سازد. استقرار این رویکرد، نه

ناپذیر برای فقهی تعارض ندارد، بلکه ضرورتی اجتناب

 .های ملی استحفاظت از سرمایه

 پژوهش در اخلاق به مربوط موارد اخلاقی: ملاحظات

 تماماً مقاله ارجاعات و متون به استناد در داریامانت نیز و

 .گردید رعایت

 تعارض هرگونه فاقد مقاله، این تدوین منافع: تعارض

 .است بوده منافعی

صورت مشترک نگارش مقاله به نویسندگان: سهم

 توسط نویسندگان انجام گرفته است.

 این تهیه در را ما که کسانی تمام از قدردانی: و تشکر

 .میسپاسگزار اند،رسانده یاری مقاله

 اعتبار تأمین بدون پژوهش این پژوهش: اعتبار تأمین

 .است یافته سامان مالی

 مآخذ و منابع

 و عربی فارسی منابع الف.

 جلد .حقوق جزای عمومی. (13۹6) اردبیلی، محمدعلی -

 میزان.انتشارات تهران:  ،دوم اول و

تهران:  .حقوق محیط زیست .(1۴03انصاریان، مجتبی ) -

 انتشارات دانشگاه پیام نور.
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 باوند، داوودو هرمیداس پورهاشمی، محمد ؛بازغی، علی -

المللی در تحول حقوق کیفری محیط زیست بین»(. 1۴00)

المللی مطالعات بین مجله .«انگاری اکوتروریسمپرتو جرم
 .1۸2-162 :(۴5)12، پلیس

اشخاص حقوقی یت کیفری مسؤول .(13۹3) جعفری، لاله -

 جنگل.انتشارات تهران:  .در حقوق ایران

یت جبران خسارت به مسؤول»(. 13۹۸صالحی، علیرضا ) -

مطالعات حقوق مجله . «محیط زیست منطقه اعماق دریاها

 .211-1۹5 :(1)۴۹، عمومی

المللی دولت یت بینمسؤول»(. 1۴00) صالحی، علیرضا -

علوم و  مجله .«ناحیهبرداری از منابع حامی در بهره

 .212-201 :(۴)23، تکنولوژی محیط زیست

 .(1۴00زاده، سیدمرتضی )قاسم و حسینصفائی، سید -

 انتشاراتتهران:  .حقوق مدنی )اشخاص و محجورین(

 سمت.

حمایت کیفری از محیط »(. 13۸6عبدالهی، محمد ) -

 .«محیطیهای حقوق کیفری زیستزیست: تأملی بر بایسته

 .117-۹7 :(1)5، علوم محیطی مجله

اصل »(. 13۸۹) و معرفی، محمد عبدالهی، محمد -

الملل محیط اما متفاوت در حقوق بین ،یت مشترکمسؤول

 .22۴-1۹۹ :(2۹)12، حقوق و سیاست مجله .«زیست

التشریع الجنائی الإسلامی مقارناً تا(. ، عبدالقادر )بیهعود -
 .هقاهره: دارالکتب الحدیث ،جلد اول. بالقانون الوضعی

بیراوند، سعید و  ؛میلانی، مهدی فردین، سعید؛ -

یت مسؤولمطالعه تطبیقی »(. 13۹۹) راسخ، محمدمتین

های ناشی از کنندگان محیط زیست نسبت به مرگآلوده

ها در حقوق ایران و اسناد آلودگی ایجاد شده توسط آن

، های نو در جغرافیای انسانینگرش مجله .«المللیبین

12(2): 2۹5-31۹. 

فلسفه حقوق محیط زیست و »(. 13۸7فهیمی، عزیزاله ) -

 . 117-107 :(3)۹, کلامی -های فلسفی پژوهش. «آثار آن

مبانی فقهی »(. 13۹1زاده، علی )فهیمی، عزیزاله و عرب -
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